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A nagy-karolyi ev, ref. egyhdzmegye
1820, april 16-én Nagy-Karolyban tar-
tott kézgylléséenek

jegyzékdnyve.
—Apma—p GGt —
Segesvari Jozsef esperes és Kulin Imre e m.
gondnok elnoklete alatt jelen voltak:

Ujlaki Gabor Debreczeni Istvin
Lovey Pal Ilosvay Aladar
Vityi Bertalan egyhazi, vilagi

tandcsbirak.

Jegyzéfi - Ujlaki Gabor egyhizi, Ilosvay Aladdr vi-
lagi jegyzok.

Lelfészeft kozill jelen voltak: Asztalos Gybrgy n. ki-
rolyi, Bajza Istvan gencsi, Uray Jozsef csomakozi, Sza-
b6 Gusztév szamosszegi, Buzds Lajos ér-endrédi, Len-
gyel Pal kis-majtényi, Kosa Ede jarmi-i, Veress Imre
irinyi, Kirdly Istvan palyi-i, Kormany Lajos géresi lel-
készek. y

8gyhidzafk képviseldi: Bereczki Istvan gondnok, Kiss
Sandor 8. lelkész borvelyi, Takdcs Janos palyi-i, Bartha
Gyorgy gondnok berei, Kun Gedeon, Kun Sindor szamos-
szegi, Mindy Simuoel gondnok m. szalkai, Szerémi Mi-
hily, Stiveg Zsigmond kis-majtényi, Biré Gergely n. ecse-
di egyhazak képviseldi. :

Canitéi-far részérol: David Sandor n. karolyi tanito.

Ezen kiviil szdmos hallgatok,

Esperes ur Istenhez emelt buzgé imadsiga utin e.
megyei gondnok ur a gytilésen megjelenteket szivélye-
sen idvozolvén, a gytlést megnyitottnak nyilvanita.
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1. Esperes ur jelenti, hogy Grof Dégenfeld Jézsef tandcs-
biré ur hozzd intézett levelében tudatja, hogy jelen gyiilésiinkén,
mivel a konventi iilések is most tartatnak, a hol mint konventi
képviseld jelen kivdn lenni, részt nem vehet,

Sajnos tudomasul vétetik.

2. Képvisel6k megbizé levelei rendben taldltatvén,

Levéltarba tétetnek.

8. Olvastatott Kubinyi Karoly e. m. tanacsbiré urnak koz-
gyiilésiinkhoz intézett levele, melyben megkoszonve egyhizme-
gyénk eddigi bizalmat, s jéindulatat, folytonos betegeskedése mi-
att tandcsbiréi hivatalar6l lemond.

Kubinyi Kiroly p. tandesbird ur lemondasit az dltala
eld adott sajndlatos indokok alapjdn, eddigi hii szolgdlatinak
teljes méltdnylata s elismerése mellett egyh. m. gyiilésiink el-
fogadja s Esperes ur felhivatik, hogy a lemondds dltal iires-
ségbe jott tandcsbirdi szék betoltését a szokott torvényes gya-
korlat szerint eszkozolje.

4, Olvastatott az 1889-ik évr8l kdvetkez6 esperesi jelentés:

Nagytiszteletii és tekintetii e, m. kozgyiilés!

Az idei egyhazldtogatdst janudr és februdr honapokban, és
pedig az egyhdzmegye északi részén, n. t. Ujlaki Gabor és Lovey
Pal tanicsbiré urak, a déli részen n. t. Vityi Bertalan tandcsbird
ur tdrsasigdban magam végezvén: van szerencsém az e. litogatasi
jegyzbkonyvet tisztelettel beterjeszteni, — kérvén, hogy annak az
egyhdzmegye anyagi és szellemi dllapotét feltiintetd sRovid atte-
kintése czimii kivonatit szokds szerint felolvastatni és targyalni
méltoztassék.

Nem mulaszthatom el azonban a szellemi édllapotot illetbleg,
mdr itt is fijdalommal jelezni, miszerint egyhdzmecyénkben, a
taniigy nem hogy emelkednék sét inkabb hanyatlik, s az iskolai
tanitas igen sok helyen szomori képet nyujt, a mely jelenségnek
egyik s pedig legfobb okidt abban vélem feltaldlhatni, hogy a fa-
lu helyeken rendesen egész nydron at késd Oszig tarto iskola szii-
net utin tébbnyire csak oktéber vése felé, sét sok helyen csak,
november és deczember honapokban kezdddvén meg az iskoldzds,
a taniték, a janudr héban megjelend visitdczié eldtt nem képesek
a legjobb akarat a legnagyobb szorgalom mellett sem oly ered-
ményt felmutatni, mely a legszerényebb igényeket is kielégithet-
né, a visitatorokat pedig ezen koriilmény arra karhoztatja, hogy
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az iskolak clomenetelének megitélése és qualificdlasiban tulsigo-
san elnézok legyenek — nem lehetvén a tanitékat jogosan télitk
nem fiiged korilmények miatt karhoztatni. Innen van az, hogy
igen sok helyen a tanité, az iskola bealltakor, hogy az §—6 hét
mulva megjelend visitdczio elétt tudjon valamit felmutatni, elbve-
szi az el6z6 évben tanultakat, ugyan azon osztalyu gyermekekkel
s azokbdl adja meg a vizsgdt novendékeivel. Hogy ily tanitis mel-
lett miként lehetne haladast vidrni, ezt barki is elképzelheti. kiilo-
nosen akkor, ha meg gondolja, hegy a visitdczié eltivoztaval, bi-
zony sem a tanité sem a novendckek szorgalma nem szokott fo-
kozadni, sdt sok helyen annyira meglazul, hogy a névekdékek a
helyett, hogy tovabb haladndnak a virdgvasdrnapi nyilvdanos vizs-
git, ismét csak a visitdczié eldtt mdr elmondottakbdl adjik meg.
Hogy ez igy és nem masképen van: kétségteleniil bizonyitja azon
tapasztalat, hogy a hol az iskoldzas rendesebb, a hol a taniténak
tobb ideje van a tanitdsra, ott az eredmény is nagyobb, — viros
helyeken pedig mint példaul Nagy-Kdrolyban és Maté-Szalkdn e-
gészen kifogdstalan,

Ugyan azért bator vagyok a mélyen tisztelt kézgygiilés elé
hatdrozati javaslatként azon kérelmet terjeszteni: méltdztassék tobb
egyh. megye példijit kovetve kimondani, hogy a torvényszerii
egyhdzlitogatds egyhdzmegyénkben is a téli hénapokrél a tava-
szi évszakra tétessék at, hogy igy a tanitoknak tébb idejiik lévén
a tanitdasra falu helyeken is jobb eredményt mutathassanak fel a
visiticzié eldtt nyilvdnosan tartanddé s a helybeli lelkész iltal a
sziilékkel s az egész egyhdzkozséggel el6z6 vasdrnapon a templo-
mi szdszékbdl elére tudatandd kozvizsgdn, mely ily helyeken év-
zird vizsga is lehetne; mas fel6l az egyhdzlatogaték is meskimél-
tessenek a rajuk nézve terhes és €letveszélyes téli utazdstdl.

Nem mulaszthatom el tovabbd a mélyen tisztelt kozgyiilés
fioyelmét, kiillonosebben felhivni, az egyhazmegyénk teriiletén ko-
zelebb felmeriilt két rendbeli és pedig részben szomoru, részben
érvendetes tiinemény illetve mozgalomra.

Eoyike ezeknek a nazarenismus fellépése az ér-Kértvélyesi
eoyhdzakban, hol egy a téli hénapokban munkit nem kaphatott
alpréféta, mesterségére nézve. dllitélag dcslegény, az evangyelium
szavainak altaluk megszokott hamis magyardzatdval tobbeket meg-
széditett. Az eldljarésigot figyelmeztettem ezen a valldsi rajongis
dlmezébe burkolédzé hamis tudomdnynak veszélyes voltira, mely
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mig a keresztyénység dltal védett tirsadalmi rendnek ellene van,
addig a. munkds kezeket megzsibbasstja, s csak arra alkalmas,
hogy a henye életet élni szeret§k szamdt szaporitsa, Egyszersmind
felhivtam ugy a lelkészi hivatalt, mint a presbyteriumot, hogy az
dlpréféta dltal elszéditett egyhdztagokat, nem erdszakkal, a minek
alkalmazdsa csak fokozni szokta a valldsi rajongdst, hanem ész és
evangyelium szerii felviligositassal igyekezzék jobb utra tériteni,
— a mi mir kilonben munkiba is vétetett, és pedic nem ered-
mény nélkiil Tiszt. Pataky Sdndor ottani segédlelkész dltal, ki
mig egy fel6l templomi beszédei altal igyekezett megévni a ve-
sz€lyes tévelygés dltal még nem inficidlt egyhaztagokat; addig
mds fel6l a tévelygdket is tsbbszor felkereste, hogy meg gybzze
oket valldsi nézeteik helytelen voltirdl, Az eddigi tapasztalatok
szerint azonban ez a szellemi filoxera éppen oly nehezen irthaté
lévén az egyhdz éltefajanak gydkerérsl, mint ama masik, mely a
természetben szokott pusztitani korunkban, kotelességemnek tar-
tom e szomoru jeleuséget folytonos figyelemmel kisérni, s annak
stadiumdrdl jelentésemet a mélyen tisztelt kozgyiilés elétt koron-
ként megtenni,

Misik tiinemény illetve esemény az 1848-évi XX. t. cz. va-
Iésitdsa tdrgyaban egyhdzmegyénk teriiletén tdrsadalmilag megin-
ditott mozgalom, melyet mint egyetemes egyhdzunkra nézve rend-
kivill fontos iigyet a folyé évi febr. 19-én itt N.-Kdrolyban tartott
értekezlet beadvdnya alapjin tdrgyaltatni kérek.

Bejelentem tovdbb4 miszerint a vdltozds 4ltal iiresedésbe jott
parasznyai lelkész-tanitdi dllomdsra Turéczy Gyula mérki helyettes
lelkész-tanité mult évi deczember 7-én elvidlasztatvan, miutdn a
vilasztds ellen a térvény szabta hatdr id6 alatt 6vés be nem ada-
tott: a vilasztdst megerdsitettem.

Ugy szinte az ekként megiiriilt mérki tanitdsdgra az egyhiz-
tandcs altal egyhangulag megvalasztott Szikszai Albert volt an-
gyalosi tanitét is. )

Orommel jelentem be azt is, hogy a bérvelyi egyhdz az is-
kola épitést a m.szalkai uj iskola mintdj4ra immar” megkezdette,
a tervrajz s koltség-vetés be vannak terjesztve.

Végiil megemlitve még, hogy a visiticzié alkalm4val begyiilt
kiilomb6z6 pénzeket illetd helyeikre elszdmoltam, s hdldt adva Is-
tennek, hogy a mult 8szi kozoyiilds Sta egy haldl eset sem tor-
tént olyan egyhdzmegyénk teriiletén, melyet a mélyen tisztelt koz-
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gyiilésnek be kellene jelentenem:
‘Megkiilomboztetett tisztelettel vagyok

Nagy-Karoly, 1890. dpril I5.

A Nagytiszteletii és Tek. e. m. kozgyiilésnek

aldzatos szolgadja:
Segesvdui Jbzscf,
esperes.

Esperes ur évi jelentése mid6n egész terjedelmében jegy-
z8kényvbe vétetik: az egyhdzlatogatdsi j. konyvnek az egy-
hdzak szellemi és anyagi alldsdt kimutaté »Rovid dttekintése
czimii kivonata felovastatik; mind az esperesi jelentésben
mind ebben érintett tdrgyak, részint tudomdsul vétetnek, ré-
szint targyalasul kitiizetnek.

5. Olvastatott az egyh. ldtogatési jegyzokonyv révid attekin-
tés czimii sommdzatabdl az iskolik szellemi adllapotit feltiinteto
jelentés, mely szerint kitiind iskldknak taldltattak: a borvelyi f,
a n. kirolyi nagyobb és kisebb fi iskoldk, géresi, m. szalkai na-
gyobb fi és ledny iskoldk, szamosszegi fi, olcsvai, jarmii, k. jdno-
si-i, n. ecsedi fi, fabidnhdzi iskoldk.

Dicséretesek: kaplonyi, n. kdrolyi ledny, k. daréczi, sz.
miklési, ér-endrédi nagyobb, csomakézi, berei, gebei, 6. pdlyi-, sza-
mosszegi ledny, vitkai, ilki, n. dobosi, hod4szi.

Kielégitdk: borvelyi ledny, kismajtényi, dobrai, gencsi,
irinyi, endrédi kisebb, szaniszléi, mérki, ecsedi ledny, 6. dpiti-, pa-
posi, megygyesi, parasznyai.

Nem vizsgiltatott meg a domahidi, mivel a vorheny jirviny
miatt hatdsagilag be volt zdrva.

A kotelességiiket hiin teljesitett taniték nevei érdeme-
iknek mélté elismeréseiil, a gyengébbek buzditdsdul szokott
médon az egyhdzakkal kozoltetni rendeltetnek.

6. Olvastatott az e. latogatdsi jegyz6 konyvbél az egyha-
zakban tortént kegyes adomdnyozdsok sorozata nevezetesen:

N. Kirolyi egyhdznak néhai Sipos Zsigmond volt domahidi
lakos hagyomdnyozott 200 frtot. Néhai Kiss Ldszl6, Dr. Dobi
Zsigmond ur Biré Urai Leona ¢és Serli Moricz Ilona urnék egy
urasztaldhoz valé 70 forintos értékii gazdagon aranyozott eziist
kelyhet. Horvith Ida urnd egy szépen kivarott katéthra terit6t.
Bikkfalvy Réza urnd két selyem vildgos kisebb kendSt adomd-
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nyoztak.

DOMAHIDA, megemlitend6, hogy néhai Sipos Zsigmond il-
tal az egyhdznak hagyomdnyozott 8oo frtért védsdroltatott 9 és fél
hold szinté fold 1200 || Gllel szamitva. Veress Ferencz presbyter
sajit koltségén egy aranykonyv készitését ajinld fel, melybe a
jotétemények jegyzenddk be.

KIS MAJTENY, 6zv. Botos Jdnosné sz. Kiss Zsuzsinna az
egyhdz részére egy fehér urasztali damasz teritdt ajandékozott.

KAPLONYBAN, Budai Sandorné 1 frtot adomdinyozott az
egyhdznak.

GERES, Kiss Miklésné Gyérfy Terézia ajindékozott az egy-
hdznak egy khinai eziist keresztelo edényt, melynek értéke 23 fit.
Csak Zsigmondné Juhdsz Terézia egy 6 frt értékii teritSt. Miskol-
czi Julidnna egy aranykonyvet a kegyes adomdnyok bejegyzésére.

KIRALY-DAROCZ, Az ifjusig egy bil jovedelmébdl 22 fo-
rintot adott az egyhdznak. -

KRASZNA-SZENT-MIKLOS, Veress Ferencz domahidi lakos
s birtokos az urasztalira egy megyszin bdrsonybdl késziilt arany
rojtokkal elldtott diszes teritét készittetett 100 frt koltséggel.

DENGELEG, Kozma Jdnosné Csik Méria asszony a temp-
lomi szé-székre egy teritét djandékozott 40 frt értékben.

ER-ENDRED, Nagy Sdndor ajindékozott az egyhdznak 2 frtot,
Szintay Istvdn ur Magyar-orszdg térképét rendelé meg az iskola
részére 5 frtért.

CSOMAKOZ, a hivek a templom keritésére 22 frt 70 kr.
onkéntes adomdnyt tettek. Ezenkiviil Bay Mihdly ur 5 frtot, But-
tydn Mihdly (gor. cath.) 5 frtot, Rdcz Lajos I frtot adomdnyoztak.

BERE, Keresztesi Tamds és neje, néhai Nagy Zsuzsdnna, az
urvacsora kiosztisihoz egy alpakha eziistbél késziilt diszes kan-
nit vdsiroltak 26 frt értékben.

MERK, Veress Jinosné, Papp Julidnna a templom nagyob-
bitdsira 100 irtot, egyes egyhdztagok ugyan e czélra 139 frtot
raktak Gssze.

GEBE, Fiilep Kiéroly gydrgyteleki lakos efer darab téglit
ajandékozott az egyhdznak, a tavaszszal torténendé épitkezéshez.
Uj keresztelé edényre ajindékoztak tobb egyhdztagok 3 frt 65 krt.

NAGY ECSED, az egyhdzhivei egyhazuk javara adtak 137 frt.

MATE-SZALKA, Torony javitdsra ajandékoztak: Papp Ar-
thur lelkész 5 frtot, Gil Gyorgy 1 frtot, Papp Arthurné lelkészné
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I frtot, Csizmadia Jdnos és neje Izso Julianna T frtot Id. Csizmadia
Mihaly presbyt: 100 frtot, Czeti Ilona 1 frtot, Szélvégi Kdadar Jo-
zsef 1 frtot, Id. Varadi Istvan I frtot, Mandi Simuel 5 frtot, Va-
radi Ferencz 2 frtot, Orgona alapra Varga Séndor presbyt: 2
frtot Graf Aranka I frtot, Gsszes kegyes adomany 123 frt.

0. APATI, az egyhdz hivei kézi munkdval kerestek az egy-
hdz javdra 394 frtot.

O. PALYI, szamosszegi lakos Bédi Sdmuel az ur asztalihoz
egy 8 frt értékii selyem kendot ajandékozott.

OLCSVA, Kepecs Lébi (izraelita) uradalmi bérlé ajindéko-
zott az egyhdznak 3 frtot.

ILK, néhai Kalmar Istvin a templom javitisara hagyomd-
nyozott 400 frtot.

NAGY-DOBOS, tek. Dienes Lajos kozbirtokos ur, az ur-
asztalahoz évenként 3 izben kenyeret és bort adomanyozott, s an-
nak teljesitését évenként 3 izben tovabbra is megigéré. Néhai De-
sewfy Jdnos (rém. cath.) ur dzvegye férje kegyeletes szokdsit, hogy
évenként egy izben az ur asztalihoz bort ad; tovdbbra is kivin-
ja feltartani.

PARASZNY A, szamosszegi lakos Bbdi Samuelné, ajandéko-
zott az egyhdznak, egy ur-asztali fehérterité abroszt 4 frt érték-
ben.

NYIR-MEGYGYES, Szondi Julianna, férjezett Nagy Sandor-
né, Szondi Katalin férjezett Komlési Bénidminné testvérek egy
zold ripszbdl, sajét keziileg készitett, selyem rojtal ellatott tiz frt
értékii ur-asztali terit6t ajandékoztak az egyhdznak. -

Orvendetes tudomdsul vétetik, a kegyes és valldsos a-

dakozok és joltévok irdnti mélto elismerés kifejezése, mi-

soknak hasonlé jétékonysagra buzditds czéljdbél szokott md-

don koroztetni rendeltetik.

7. Irinyi lelkész Veress Imre kovetkezetlenséget lit az es-
peresi jelentés és az e. litogatdsi j.konyv kozott, a mennyiben az
elébbi a taniigy dltaldnos hanyatlisit jelzi e. megyénkben, ez u-
tébbi pedig, kitiiné és dicséretes iskolakat is emlit, s6t a” kielégi-
to iskoldk kozé az irinyit is felveszi, holott az, az ‘elégségesek
osztilydba épen nem sorozhaté. Minek folytan kéri, hogy az e.
megyei kozgyiilés az egyhdzlitogaté killdéttségek kovetkezetlen
és megbizhatlan eljardsa felett rosszldsit fejezze ki; valamint az
esperes ur azon eljardsa felett is, hogy az irinyi iskola vizsgila-
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tira be ment ugyan, de azon iiriigy alatt, hogy a sziik, gyerme-
kekkel és egyh. eldljarékkal tultémétt iskola nagyon belévén fiit-
ve, a nagy melegség rd nézve elviselhetetlen volt — onnan csak
hamar eltdvozott, s az iskola vizsgdlatot — bar felsz6lalé lelkész
szerint is teljesen szakértd visitdtor tdrsdra bizta, de szerinte még
is esperes ur kotelesséoét nem teljesitette.

Egyh. m. kozgyiilésiink az esperesi jelentés s az annak
alapjdul szolgdlé e. litogatdsi jegyzdkonyv kozott kovetke-
zetlenséget épen nem lat, a mennyiben az iskoldk 4ltalinos
hanyatldsa nem zdrja ki azt, hogy a megvizsgalt iskolik
kozott, aranylag viszonyitva egymdshoz a gyengébbek mellett
jobb iskoldk is ne lehessenek, s aziskolik szellemi llapota-
nak ily viszonylagos és nem absolut elbirdldsdndl igazsigta-
lansdg lenne ezt figyelmen kiviil hagyni, annyival inkdbb,
mert ugy az esperesi jelentése, mint az egyhdzldtogatdsi jegy-
zokonyv szerint vannak habdr kevés szimmal oly iskoldink,
melyek teljesen kifogdstalanoknak mondhatok.

Minek folytdn, ugy az esperes mint az egyhdzldtogaté
kiildottségek ezen okadatolt eljdrdsa helyesléleg tudomdsul
vétetik, Veress Imre irinyi lelkésznek a tdrgyalds alatt nyil-
van kitiintetett roszakaratu személyeskedé felszolaldsa koz-
gyiilésiink 4ltal roszaltatik.

8. Az egyh. litogatdsi j. konyy beterjesztése alapjdn, tar-
gyalds ald vétetett, a nyir-megyesi egyhdzi elbljarésignak még az
1852. évben a cebreczeni fdiskola javdra évenként fizetendd 33 frt-
nyi ajanlatibdl felmeriilt azon zavaros helyzete, hogy most az egy-
hdz ellen e czimen 1200 frt tétetik a fdiskola dltal koveteléshe,
sot ennek befizetésére a nevezett egyhdz az esperesi hivatal 4ltal
meg intetett, holott a jelenlegi egyhadzi eldljdrék koziil alig van
egy-két tag, ki ezen ajanlat tételre még csak emlékeznék is, az
egyhiz pedig jelenlegi nyommaszté viszonyai miatt teljesen kép-
telen ennck lefizetésére, ugy annyira, hogy ha ez, az egyhdzon
per utjan behajtatik teljes megsemmisiilésnek néz elé. Mind e mel-
lett azonban a megyesi egyhdz Esperes ur utjdn azon ajanlatot
tette, hogy az Ossze torlodott ajdnlatok helyett 500 frtot Gtven
frt évi részletekben megfizet. Szamot vetve azonban az e. eldlji-
résdg nem csak az egyhdznak, hanem az egyhadz tagjainak is nagy
elszegényedésével, fizetés képtelenségével, — azonban a 5 iskola
iranti kegyelete és jo akaratdnak is tehetsége szerimt eleget ohaj-
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tana tenni: elébbeni ajanlatdt oda kivdanja mdédositani, hogy éven-
ként 16 frtot mint eddig hajlandd az egyhdz fizetni, mig az ennek
megfelels tokét kifizetheti. Kéri azért nevezett egyhazi elbljar6sig
kozgyiilésiinket, hogy ezen ajanlata illet6 helyére partoldlag ter-
jesztessék fel.

Tekintettel a ny. megygyesi egyhdznak lényegesen meg-
valtozott viszonyaira, az egyhdznak mint szintén annak tag-
jainak nagy elszegényedésére: kérvénye az illetckes helyre
partoldlag felterjesztetik.

9. Esperes ur jelentésében tudomasra hozza, miszerint, a val-
tozds dital iirességbe j6tt parasznyai lelkész tanitdi dllomadsra,
Turéczi Gyula mérki helyettes lelkész-tanité valasztatott meg, s
miutan a valasztds ellen, a torvény szabta hatdr idd alatt 6vds
be nem adatott: a valasztast megerdsitette.

Tudomasul vétetik.

10. Mult 1889. évi szeptember 19. e. m. kozgyiilés 16 sz.
olvashaté médositott alapszabalyok 2. és 3. §§-ait illetoleg beje-
lenti az e. 1. kiildéttség, hogy az ezen szakaszokban eldirt 1 és
4, %, lelkészi jovedelmi dijj illetéket, az dltala minden egyhdzban
felvett becslés szerint, a kozgyiilés jévdhagydsinak reményében §
évre terjedd érvényességgel mdr most akként hatdrozta meg, hogy
a termény fizetést pénzértékben, és pedig a rozsnak koblit 4 frt,.
a buzdnak 6 frtjdval, fanak, széndnak drat helyi érték szerint, fold
haszon élvezetét holdanként 3 — Io frtig terjeddleg; stoldt szdz
lélek utan 5 frt, pénzfizetést maga értékében vette fel, az ekként
kiszamitott lelkészi jovedelemtdl az 1 és '/, °/;-ot mair ez uttal
behajtotta.

Helyesl6leg tudomdsul vétetik, s ezen becslés 5 Evig
érvényben tartatik.

11. Olvastatott az egyhdzlatogatdsi j. konyvbél, hogy n.
dobosi lelkész ur egyhazlitogatds alkalmaval, e. I. kiildottség e-
16tt panaszba teszi, hogy az iskola kényvtdra, — rendeltetésétol el-
vonva zdrva tartatik, s rola szdmadas az egyhdz tandcshoz be
nem nyujtatik, sem annak megvizsgaldsat a konyvtdr kezelésével
megbizott tanité nem engedi. A mennyiben pedig a konyvtart ‘ke-
zeld tanité betegsége miatt az e. ldtogato killdottség elott meg-
nem jelenhetett, hogy az iigy allasdrol felviligositast adjon : lel-
kész ur panaszdt kozgyiulésiink elé kivdnja terjeszteni.

A n. dobosi egyhazi eldljirésdg utasittatik, hogy az
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-iskolai konyvtdrt vizsgdlia meg, s eljrdsirél Esperes ur-

nak jelentést tegyen.

12. Az egyhdzlitogatdsi jegyz6konyvbdl olvastatott, hogy
az egyhdz litogatds alkalmdval a n. ecsedi és fabidnhdzi lelkészek
kozott a kis ecsedi ledny egyhdz hova tartozanddsdga felett vitds
kérdés meriilt fel. Fabidnhdza azon gyakorlatra tdmaszkodva, hogy
Kis Ecsed régtél fogva Fabidnhdzdhoz tartozott, s mert a kis e-
csedi fick egyhdz tagjai rendesen kisebb s nagyobb idére Fibidn-
hazdar6l oda koltozott egyhdztagokbdl dllanak, kik Fabidnhdzdra
rovid id6 multdn visszakéltoznek, ugyan azért az anyakonyvezés
végett is a fibidnhdzi lelkész szolgdlatat kivanjak igénybe venni,
hogy sziilotteik s halottaik ugyan azon anyakdnyvbe legyenek
bejegyezve. A nagy ecsedi lelkész pedig azon jogalapon kéveteli,
hogy Kis Ecsed Nagy Ecsedhez affilialtassék, mert Kis Ecsed, Nagy
Ecsed polgari kozségének kiegészité része s polgidrilag Nagy E-
csedhez tartozik.

Az e, torvény 15. § értelmében »Magyar orszdg min-
den ref. vallisu lakosa és honpolgara azon helyen tekintetik
az egyhaz-kozség rendes tagjdnak a hol tagja a polgiri koz-
ségnek.« Miutdn a kis ecsedi ref. vallisu lakosok a n. ecsedi
polgdri kozség kotelékéhez tartoznak: a kis ecsedi fick egy-
haznak Nagy Ecsedhez tartozisa egyhdz megyei kozgyiilé-
siink 4ltal hatarozatilag kimondatik.

13. Esperes ur évi jelentésében az ott el§ adott okok alap-
jdn az egyhdzak ldtogatisinak a téli hénapokrél a tavaszi héna-
pokra attételét inditvdnyozza.

Esperes ur jelentésében felhozott okok eléggé meggyé6-
zik e. megyei kozgyiilésiinket arrél, hogy tébb ott elé adott
okok mellett fOképen a taniigy érdeke koveteli az egyhiz-
litogatdsnak a téli honapokrdl a tavaszi hénapokrél vald
attételét: ugyan azért hatdrozatilag kimondja, hogy egyhdz-
megyénkben a torv: egyhdzlitogatds ezutin a tavaszi hé-
napokban fog megejtetni.

14. Olvastatott a gydmintézeti pénztir szdmaddsdval meg-
bizott kiildottség eldterjesztése, melyben jelenti, hogy miutdn
mind a bevételi mind a kiaddsi rovatok szimtételeinek osszege
helyes, s mind a bevételi mind a kiaddsi tételek kifogds nélkiili
nyugtakkal és ellennyugtikkal igazolvik: gydmintézeti pénztar-
nok a szokott fentartissal mult évi szdmadds terhe aldl lelki is-
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meretes hii kezelésének elismerése mellett mentessék fel.

A kiildéttség jelentése tudomdsul vétetik, szamadé
pénztirnok egyh. megyei kozgyiilésiink dltal a szokott fel-
tételek fentartdsdval az 1889. dpril. 1-s6 napjatél 18go. dp-
ril 1-sbig vezetett szdmadds terhe aldl, egyhdazmegyei koz-
gyiilésiink méltd elismerése mellett felmentetik, s a pénaztdr
vagyoni dllisa s az egész szamadis jegyzokonyvbe vétetik
a mint kovetkezik.



A gyamintézet Ssszes vagyoni

értékénck attekintése.

v om Esedélkes :
mw_. Az elhelyezett tékék megnevezése i kamat tre
S5Zdln - Hp—
frt % |ivkel frt ke g ke
1 6 db. 8, kotvényen betablizva . . 188000 | — _ 1156 | 56 | 4456 | 56
2 5 , 8% kotvényen az egyhazaknal . B L0 B 76 | — | 1426 | —
3 4 . 8% kotvényen tanitoknal . ; - 350 | = 99 | — | 872 | —
4| 1 , valton segéd lelkésznél . . . T i RS | T 76 —
5126 , 6% kotvényen lelkészeknél . : . | 2834 09| 287 (33| 2571 | 42
6 | Lelkészi évi illetékek hatraléka . . A B diSeau S el B T |
7 A gyamintézet kovetelése a Sziligyi féle ha-
gyaték ellen . : . . . . | 1210 | 60 48 | 42 | 12569 | 04
8 19%/; népbanki részvény névértéke : . R oty L AR e MRt
9 A 2242 és 1104 szamu népbanki konyvekben . 5249 | 50
10 | Pénztari maradvany, a pénztarnok kezei ko-
TS ST T, (o R | 176 | 27
(Osszesen . . 18026 | 30

Az az: Tizennyolezezerhuszonhat forint 30 kr.
Kelt Berében, 1890. marczius 31-én. Vityi Bertalan gy.

intézeti pénztarnok.




Vityi Bertalan gydmintézeti pénztirnok szimadi-
sa 1889, dpril 1-s6 — 1890. dpril 1-s6 napjiig.

1. 1889. dprilis

N

16.
e

18.
19.

20.
21.

b]

»

»

3

»

»

majus

»

»

>

2

I.
I.

7

7
16.
16.
19.
28.

4.

4.
4.

4.
4

3I.
junius I9.

24.
20.

Bevétel.

Pénztdari maradvany
Szatmdry J6zsef a néhai Roncsik Sén-
dor gyamintézeti tartozdsa torlesztésé-
re, az altala felvett Gsszegbdl fizetett

. Bajza Istvdn kamatba fizetett
. Asztalos Gyorgy kamatba fizetett .
. Uray Jézsel kamatba és illetékbe fize-

tett .

. A kr. szt mlklésl cgyhaz kamatba ﬁ

zetett . . : A

Veress Imre kamatba ﬁzetett

Az olcsvai egyhaz kamatba .

19%/, népbanki részvény utdn osztalekni
Mészar Mihaly kamatba fizetett
Csighy Ferencz daroczi lelkész kamatba
ozv. Szikszai Jézsefné lelkész illetékbe
Veress Ferencz irinyi lakos t6kében
Veress Ferencz irinyi lakos kamatba
Balog Jdnos és Ferencz irinyi lakosok
tokében fizetett :

Veress Ferencz kamatba fizetett
Varga Istvdn k. janosi-i tanité kamat-
ba fizetett - R
Buzas Lajos kamatba ﬁzetett PR
Farkas Andrds Farkas Mihdly irinyi la-
kosok 500 frt téke utin kamatba .
Az 1104 sz. népbanki konyvre kivettem
A parasznyai egyhaz 300 frt koleson
utin kamatba fizetett

frt kr,

. 22398

150.—
25.—
25.—

14.—

24—
24.—
16.—

232.80

3 e
6.—
g___

. 100.—

I2—

50—
12.—

" o
18.—

20.—
250.—

I2.—



22. 1889, julius
23.
24.
25.
20.
27.

28.

20,

30.

3I.

32.

33.

34.

35.

36.

37
38.

39.

40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47

48.

49.

>

b

»
aug.

nov,

IT.
f 32 15

22,

20,

I10.

22,
22,

30.

24.
20.
29.
20.

22,

20,

. Dienes Baldzs t8kébe fizetett

S P

Bevétel,.

. Takdcs Ferencz irinyi tanité tokébe
. Takdcs Ferencz irinyi tanité kamatba:

Kocsdr Imre gebei tanité kamatba

A paposi egyhdz 250 frt utdn kamatba
Kéri Pdl paposi lelkész kamatba fizetett
N. t. Esperes ur 1889. évi aillamse-
gelyt elkifldttte s = o= o4
A szamosszegi egyhdz kamatba fizetett
Lovey Pdl, Szildgyi Gdbor gebei lakos
tartozdsa torlesztésére fizetett
Az 1104 sz. népbanki kényvre kivé-
tetett .
Asztalos Kalm. 76 frt utdn félévi ka-
matba fizetett

Dienes Baldzs kamatba fizetett
Veress Imre irinyi lelkész kamatba
ozv. Vajda Gaborné néhai Mészar Mi-
hdly tartozdsa torlesztésére fizetett
Esperes ur Obis tartozdsa torlesztésére
annak rendkiviili 4llam segélyébél
Veress Ferencz irinyi lakos tékébe
Veress Ferencz irinyi lakos kamatba
Esperes ur a Balddcsi alap osztalékbdl
pénztarba a gy. i. javdra attett
Farkas Andras kamatba fizetett
Farkas Mihaly kamatba fizetett
Balog Janos tékébe fizetett

Balog Janos kamatba fizetett

Balog Ferencz kamatba fizetett

A parasznyai egyhdz tokébe fizetett

. A parasznyai egyhdz kamatba fizetett
. Takdcs Ferencz irinyi tanité kamatba

fizetett TR o PRI T R T s
Legyel Pil k. majtényi lelkész lelké-
szi illetékbe fizetett G
Asztalos Gyorgy ur tokébe fizetett

frt kr.
50.—
2__.__
12.—
12—
6.—

456.95

20—

. 120.—

75—

3.04

- I00.—

1.50
3=

50.—

10.90

. I00.—

8.—

28.80
10.—
10—
50.—
Py
8.—
100.—
8.—

2 —

16—

y 200.—



50, 1890. febr.

53.
54.
gs.
6.

marcz.

>

L

[

22.

6.
9.

0.
13.
13
18.

S

Bevétel.

Esperes ur a visitdtié alkalmdval a !/,
kros addbdl, s lelkészi illetékekbdl a
pénztarnok kezeihez attett 348 frt 34
kr. 6sszeget, melybe fizettek a lelkészek
koziil: Kubinyi Karoly borvelyi, Kiss
Lajos kaplonyi Asztalos Gyorgy n. kd-
rolyi, 6zv. Szikszai Jézsefné, Lengyel
P4l kis majtényi, Kormdny Lajos gére-
si, Kalmdr Ferencz sz. mikldsi, Veress
Imre irinyi, Buzds Lajos endrédi, Nagy
Gaspar kortvélyesi, Debreczeni Karoly
szaniszl6i, Uray Jozsef csomakozi, Vityi
Bertalan berei, Szabé Menyhért gebei,
Szabé Karoly fabianhazi, Berey Jézsef
ecsedi, Papp Arthur m. szslkai, Kirdly
Istvdn 6. palyi-i, Szabo Gusztav sza-
mosszegi, Késa Ddniel 6. apati-i, Lo-
vey Pal olcsvai, Szenczi Ferencz ilki,
Darcsi Bertalan parasznyai, Kéry Pdl
paposi, Tukacs Lajos ny. megygyesi
Osszesen e AT MR o
Korany Janos dobrai lelkész kamatba
A szamosszegi egyhdz és lelkész visi-
tatiokor megallapitott dijjaikat kifizették
Varga Istvan k. janosi-i tanité kamatba
Darcsi Bertalan kamatba fizetett

Kr. sz. miklési egyhdz kamatba
Veress Imre irinyi lelkész kamatba

frt kr.

. 348.34

=

32.57
4.—
6.—

24—
D=

Osszes bevétel . . 3106.88

Az az: Haromezerszazhat frt 88 kr.

-



1. 1889. dprilis

2. »
3. »
A
YL
6. »
75 s
Sy
9. >
10. »
II1. »
T2 »
13. »
14. »
Tihe. %
16. 1890.

okt.

nov.

jan.

Io.

Kiirad-a s

frt kr.

. Szathmdry Jézsef gydmintézeti tigyvéd-

nek az ig. vélasztmany hatdrozata ko-
vetkeztében perkéltségekre kifizettem 108.42

. A gydmintézeti vdlasztmdny négy tag-

jainak évi tisztelet dijjat 1888/9. évre
kifizettem . . . 100,—

. Pénztarnok ttszteiet r.’hj_]a ISSBxg évre 40—

Ozv. Papp Lajosné és kiskoru lednya
részére egy évi kegy dijjban kifizettetett 187.50
Ozv. Biré Kirolyné részére évi kegy

d{uban T e el TR
Ozv. Kovics Mlhalyné részere e Jh—
Varga Istvdn k. jinosi-i taniténak kot-
vényre koleson kiadatott e . 100.—
Az 1104 sz. népbanki kényvre betéte
tett S 00.—
A parasznyai egyhaznak kotvenyre kol
cson adatott . . .. .+ . 300.—
Az dllam segély posta koltségere . — 50

Az dllam segély nyugtdjdra bélyegért 2.50

. Az 1104 sz. kt‘:'mywe a népbankba be-

tétetett: . - Vo TS G Bhh e

. Asztalos Kdlman karczagl S. Ielkész-

nek viltéra kiadatott . . . LS 76

. Az 1104 sz. népbanki konyvre bete-

tetett . . : . 230.—
Uray J6zsef csomakcm lelkesznek Ron-
csik Sindorné dltal, néhai férje gydm-
intézeti tartozdsa torlesztésére lefizetett
tobbletet, az 6zvegynek leendd 4dtadds
végett kiadtam . o 22,60

. A gyimintézet Werthelm kasszajanak

N. Kdrolybél Berébe szallitdsiért . . 2.—

e

—

el
n
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K iadas.

frt kr.

17. 18g0. febr. 10. Az 1104 sz. népbanki konyvre betet-
femy o . 550—

i, P > 19, Ozv. Knvacs M:halynenak az !890f9[
¢vi kegy dijjbdl kifizettetett .+ . 50—

19. > » I9. Szabé Karoly fabidnhdzi lelkésznek

100 frt kolcsone kiegészitéseil kiadtam 16.—
20. » marcz. 31. Az 1104 sz. népbanki konyvre beté-

tetett = o S AT R T R O

Osszes kiadds . 2930.61

Az az: Kétezerkilenczszdazharmincz frt 61 kr.

Volt tehdt a bevétel . . . . . . 3106 frt 88 kr.
Kiadds 5 v i e e e e OO Tt S G bk
Pénztiri maradvdany . . < ol e TP HTE BT kY,

Megvizsgilas végett beterjeszti Bere 1890. mdrczius 31. Vi-
tyi Bertalan gy. 1. pénztarnok.

——

15. Az 1889-ik év oktéber 14— 17-én tartott egyhdzkeriileti
gyiilés jegyzbkonyvének 291 sz. a. a fels6 szabolcsi e. megyének a
kilcsonos tiizbiztositds tdargyaban, az e. keriiletre felterjesztett ja-
vaslata egy kiildottségnek adatott ki, hogy azt szakértdk meghall-
gatdasaval, azok nézetének figyelembe vétele mellett, véleményével
kisérje s ezen véleménynyel egyiitt tegyék az e. megyék tandcs-
kozis tirgydvd tavaszszal tartandé gyiiléseiken, s majd kiildjék be
nyilatkozataikat a tavaszi e. keriileti gyiilést megeldzéleg legalibb
par héttel elébb a kiildottség elnokéhez, hogy azoknak feldolgo-
zisira a kozgyiilés idejéig, a kildottség még elegendo iddvel
rendelkezhessék.

Esperes ur ez iigyet vélemény adds végett egy kiildéttség-
nek ada ki, mely kiildéttsés munkilatit kevés modositassal e. m.
kozgyiilésiink elfogadvadn, azt koévetkezokben kivdnja az e. keriile-
ti kildottség elndkéhez beterjeszteni.

Egyhizmegyénk mielott véleményét e targyban kifejezné:
elészor is magdt az egyhdz keriileti kiildottségi vélemény 1é-
nyegét, s a tizbiztositds lgyében tett e. keriileti intézkedések
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torténetét kivdnja roviden ismertetni.

Az e. keriileti kiildottség az egyhazi kolesonos tiizbiztositds
eszméjét osztatlanul partolja, életbe léptetését ohajtja; de mint-
hogy jelenleg az 5 egyhdz keriillet a kolcsonds biztositdsban
részt nem vehet, mivel tobb s kevesebb id6 tartamra egyhaz-
keriiletiinkon kiviil kiilonbféle biztosité tarsulatokkal kotelezettség-
ben 4llanak, feldllitisit azon idore kivdnja halasztani, a mikor a
kolcsonos biztositdsra mind az 6t egyhdzkeriilet egyesiilhet, mert
a kolcsonos biztositast csak az osszes egyhazkeriiletek egyesiilé-
sével litja nehézség nélkiil és haszon reményével feltarthaténak.
A koélcsonds biztositdas iigyében ez id0 szerint csak annyit kivan
tenni, hogy egyhdzkeriiletiink képvisel6i utjan a konventen hasson
oda, hogy mihelyt az egyhdz keriiletek a jelenlegi tiizbiztositdsi
kotelezettség aldl felszabadulnak, az egyhdzi kolesénos tiizbiztosi-
tis azonnal életbe lépend$ legyen, addig pedig az eddigi biztosi-
tisi mod fenntartasdt ajanlja, mert a felsé szabolcsi e. megye 4il-
tal inditvanyozott kolcsonds tiiz biztositdst azon sok nehézség és
hatrany miatt mely annak feldllitisaval az egyhdz keriiletre nehe-
zednék legjobb meggy6z6dése szerint nem ajdnlhatja.

Egyhdzkeriiletink a tiizbiztositds iigyével elsdbben az 1858.
évben foglalkozott, a mikor még, ezt csak az egyes egyhdzak
beliigyeinek tekintve csak annyit tett, hogy az egyhdzak eléljaréit
buzditja s figyelmezteti az egyhdz épiiletének tiizbiztositdsara.
Ugyan csak ezt teszi az 1862. évi dprilisi gyiilésen. De mivel min-
den j6 akaratu ficyelmeztetésének buzditdsdnak kevés eredménye
I6n a biztositisi dijjaknak nagyon magas dra miatt: az 1862.
augusztusi gyiilésen az egész biztositdsi ligyet mar egészen sajdt
ligyének tekinti, s mint ilyet maga veszi kezébe. E célbdl ugyan
azon gyiilésen kiildottséget nevez ki s javaslatot kér az irant: nem
lenne e célszeriibb az egyhdz keriiletben az egyhdzak kozott kol-
csonos biztositdsi tarsulatot allitani fel?

Az 1865. €vi januari e. keriileti gyiilésre beterjesztett kiil-
dottségi javaslat, melyhez mir a tiszdninneni egyhdzkeriilet is csat-
lakozott volt: nem volt a kolcsonos biztositds feldllitdsiara kedve-
z6, mert bar elismeri is a vélemény, hogy minden biztositasi mé-
dok kozott a kolcsonos biztositds legolcsébb, de ezen elénynyel
oly sok, nagy s élesen kiemelt gyakorlati nehézségek allittatnak
szembe, hogy az e. keriilet egy idére lemond ugyan a kélcsonos
tiizbiztos életbe léptetésérdl, de ezt el nem ejti, s6t kimondja, hogy



tis
nt-
Dan

ra
ilé-

ran
son
isi
hsi-
51
al-
€s

he-

58,
ak
01t
ra.

hye
02.
jat
Fan
em
ol-

iil-
bat-
ve-
mo-
yel
nak

sy

a7 |

eg- |

ert |

nos |

N 1 =

ezt tartja az egyes egyhdzakra nézve legkedvezobbnek, s az egyhd-
zi épiileteknek mdig fennillé biztositdsi mddozatira nézve az elsd
intézkedést megteszi.

Ugyan ezen 1865. év augustus e. keriileti gyiilésen a kol-
csbuds biztositds iigye ismét felmeriilt. Ugyan is a Tiszdn inneni
e. keriilet mind a négy egyhdzkeriiletre kiterjesztendd »>Onvéd
egylet« czimi munkalatit egyhazkeriiletiinknek hozza jarulds végett
megkiildé. Azonban e. keriiletiink ugy taldlta, hogy ezen szabdly-
zat szamos hidnyai mellett sem a valddi kélcsondsség elvének meg
nem felel, a mennyiben ez évi iizleti biztositdsi dijjakndl nem ol-
csébbak — ahoz hozzd nem jdrult, hanem hiven azon kimondott
elvehez, hogy egyhidzainkra nézve, a kolcsonos tiizbiztositast tart
ja legczélszeriibbnek: kimondja, hogy bevirandja azon idét middn
a kolesonds biztositd intézetet a tomeges biztositasbél nyerendd
alapsegélyével viszonyainknak megfeleld szabdlyok szerint feldllit-
hatja.

Az egyhdzi épiiletek tomeges biztositasdra vonatkozd szer.
zodést az 1868-ik e. keriileti gyliilés a »Pesti biztosité intézettelc
megkétvén: a kolcsonos biztositdsrol az 1885, évig szd sem
volt. Az 1885. év dprilisi egyh: keriileti gyiilésen is csupian csak
annyi tortént, hogy a kolcsonos biztositdst siirgetd n. banyai egy-
hizmegye inditvinya mellGztetett, a mennyiben az egyetemes kon-
venten ez irdnyban még az 1883. évben megindittatott mozgalom
folyamatban volt. Azonban ezen legmagasabb kérben megindult
mozealom sem vitte egyetien lépéssel sem elébb a kolcsonds biz-
tositas iigyét, mert az 1886. mdjusi e. keriileti gyiilés az ismeretes
konventi szabdlyzatot tiargyalhaténak sem talalta. Végiil az 1889.
évi mdjusi e. keriileti gyiilés a n. banyai egyhdzmegye inditvanya
alapjan az egyhazmegycéket a kélcsonds biztositds felallitasa iigyé-
ben vélemény adasra hivja fel, s az ezen felhivasra beérkezett f.
szabolcsi e. megye alapszabdly tervezetét a mult évi oktoberi e.
keriileti gyiilés véleményerés végett egy kiildottséghez oly utasi-
tassal tette dt, hogy ezen tervezetet véleményes kiséretében
az e. megyékhez nyilatkozat végett tegye at, s ezek véleménye
mechallgatisival az egyhdzkeriiletre tegyen kimerité jelentést,
hogy a tiizkar elleni biztositds az eddigi médon eszkozoltessék-e?
vagy a tervezet alapjan? melyik eljaras és moddozat lesz egyhdz-
keriiletiinkre nézve elénydsebb, biztosabb és megnyugtatébb ?

Attérve mdr az e. ker. kiildottség véleményére: egyhiz me-
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gyénk teljesen egyet ért ezzel miszerint a kolcsénos tiizbiztosi-
tis életbeléptetését egyhdzmegyénk is ohajtja, de a felsd szabol-
csi tervezet elfogaddsdt nem ajdnlhatja, még pedig nem csupin
az ott felemlitett pénziigyi s iizleti nehézségek, hanem mds ezek-
nél sokkal inkdbb figyelmet érdemls, a tervezet biralisdnal részle-
tesen kifejtendd okoknal fogva is. De mdr azon nézetét a kildott-
ségnek, hogy csak 6t egyhazkeriilet egyesiilésével lehetne a kol-
csonds biztositdst feldllithatni tekintélyes haszonnal, mig ugyan
ezen intézmény kiilon egyhdzkeriiletiinkben felallitva csak hatrany-
nyal volna életbeléptethetd: egyhizmegyénk magdévd nem tehe-
ti, miutin nem fogadhatja el azon véleményt, hogy az egyhdzke-
rilletiinkben onalloan felallitandé kélcsonos biztositds kezelése any-
nyiba keriilne, mint az 6t egyhdzkeriilet dltal feldllitand6 egyete-
mes kolcsonds biztosité intézet kezelése. De nem érthet teljesen
egyet e. megyénk a kiildottség véleményével arra nézve sem, hogy
az egyes egyhdzakra nézve elényGsebb volna a jelenlegi gyakor-
latban lévé biztositasi modozatot eldnyodsebb feltételek mellett to-
vabbra is fentartani. Ezt csak is a felsé szabolesi tervezettel szem-
ben ismerheti el egyhdzmegyénk, de absolute nem, sot ennek el-
lenében mint az egyes egyhdzak érdekének legmegfelelobb s leg-
elénydsebb biztosité médozatot, a valédi kélcsondsség elvére dlla-
pitott kolcsonds tiizbiztositisi intézmény életbe Iéptetését ajinlja
egyhazmegyénk legjobb meggyézddése szerint.

A fels6 szabolcsi e. megye kolesonés tiizbiztositdsi javasla-
ta nem ajinlhato, mert ez sem kolcsonosnek, sem biztosnak és
igy biztositonak sem pedig olcsobbnak nem tekinthetd.

Ezen javaslat indokoldsaban mondja, hogy az egyetemes egy-
hizra nézve tekintélyes haszonnal jarna. Tehdt czélja tiavolrél sem
az egyes egyhdzak érdekeinek elémozditisa, hanem kizdrélag nye-
részkedés, mely intézetbe az egyhizak bemenni elkételeztetnek,
azonban az intézet joggal biré tagjainak, nem tekintetnek hanem
egyszeriien biztosité feleknek, kik sem az intézet kormdnyzdisiba,
sem az iizlet évi nyereményébe nem részesiilhetnek.

Vajjon miben 4ll tehdt itt a kolesonssség, az egyhdzak és biz-
tositd tdrsasdg kozétt: vagy mivel kolcsondsebb az egyhdzakra
nézve, a javasolt egyhdzi biztosité tirsasig mint bar melyik biz-
tosité intézet? vagy micsoda el6nybe részesiti az egyhazakat a
tervezett egyhaz biztosité intézet mas biztositod intézetek felett?
Itt is dijjat kell fizetni mint mdsutt, itt is kartéritésre tarthat
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szdmot, mint mds iizleti biztosité intézeteknél; az egyhdzi épiile-
tek allomdnya szerint itt is kiilonb6zd dijjakat kell fizetni mint a-
kiarmely mds intézeteknél. Hol van itt az érdek egység? mely az
ecyhazakat erdsebben kitné az egyhdzi mint mds biztositéd inté-
zetekhez, hiszen épen ugy iizleti félnek tekinti az egyhazakat a
f. szabolcsi tervezet mint barmely mds tdrsasiag, épen ugy sajdt

- érdekeit kivanta az egyhazak érdekeivel szemben biztositani, ugy

a nyereség képezi iizleti miivelete alapjit mint barmely mas tar-
sasagokndl. Nincs tehdt itt semmi koélcsondsség, ha csak azt nem
tartjuk kolesonosségnek, hogy az egyhdzak dltal befizetett dijjak-
bol a kdrtérités és kezelési koltségek levondsa utdn a nyeremény
egyetemes egyhazi czélokra fordittatik, de ez egy dltaliban nem
mutat kdolcsonosségre az egvhdzak és biztosité intézetek kozott,
hanem csak ugy tiinteti fel az intézetet, mint a mely nyereségét
bizonyos egyetemes egyhdzi czél megvalésitisdra engedi at. De
ha szinte ez utébbi kériilmény némi erkolesi alapot nyuijt is a ter-
vezett egyhazi kolesonosnek nevezett biztosité intézetnek : de vajjon
épen magdnak az egyetemes egyhaznak jél fel fogott érdekében
helyes-e, czélszerii-e barmind egyetemes egyhdzi czélok érdekében
a sziikséggel kiizdd, kézterhekkel mdr is tulterhelt egyhdzakat még
nagyobb megadodztatdssal terhelni.

De nem ajanlhatja egyhdzmegyénk a felsé szabolcsi e. me.
gye tervezetének elfogaddsat azért sem, mert ez sem nem biztos-
€és igy biztositékot sem nyujté. Ugyan itt ezen tervezet szerint a
koczkdzat alapjat képezné évenként befizetendd biztositdsi dijj,
a tomeges biztositdsbél nyert 26872 frt 21 kr s az ennek meg-
felels 20 évi kamat, s a tomeges biztositds 20 évi eredményé-
bol levont kévetkeztetés. Vagy is szdamszerint az 1889-ik évben
befizetett biztositdsi dijat véve fel szamitdsi alapul a mi 11104
frtot tesz, lesz a kezelési koltség s koczkizat fedezeti alapja ka-
matok nélkiill 38066 frt 21 kr, a husz évi kamatokat 7000 frtra
szamitva lenne az alap 45066 frt 21 kr.

Most mar lissuk a biztositandé egyhdzi javak pénzértékét :

Az 1880. évben az egyhizi épiiletekért fizetétt tiizbiztositisi
dijat egy oly toke kamatainak tekintve, melyet a téke 03 Y/, sza-
mitva, lesz a biztositandé javak pénzértéke 3 millié hétszdzhar-
minczegy ezer haromszdz frt, mibol kitiinik, hogy a fedezeti alap
az elvéllalt koczkazati 6sszeg 1-2°/-nek felel meg. Vajjon lehet-e
mar egy ily alapra fektetett intézetet oly szolidnak tekinteni, mely
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a biztosité feleknek minden eshetéséggel szemben biztositast nyujt,
mert, hogy a tomeges biztositds 20 évi iizlete a kdzelmultban ily
kedvezdleg alakult, azt csak kovetkeztetni lehet, hogy az tzlet to-
vibb is kedvezd leend, de szdmitds alapjdul felvenni, hogy az ab-
solute igy lesz, nem kovetkezik, mert ha a szamitdssal 20 évnél
feljebb megyiink, 30 évet vesziink fel épen nem kedvezd ardny
mutatkozik, viligos példit mutat erre az 1865. évi januar havi e.
keriileti gyiilés 15. sz. a. lithaté kimutatds a hol nyilvan kitiinik,
hogy egyhdz keriiletiinkben az 1863. és 64-iki évben, a tiizkar al-
tal elpusztult egyhdzi vagyon értéke 76841 frtot tett ki. Vajjon
lehetne-e tehdt az egyhazakat ily biztosito intézetbe valé belépés-
re kotelezni a nélkiil, hogy azok az anyagi vég elpusztulas ve-
szélyének ki ne lennének téve, s az egyhdzkeriiletet azon veszteség
esélyének kitenni, mely a tdrsasig bukdsdbol red hiramlanék?

Nem ajinlhatja a fels6 szabolesi tervezet elfogadisit egyhdz-
megyénk azért sem, mert az a mostani biztosito modozatnil nem
csak hogy nem olcsébb de hatdrozottan dragabb is.

A tervezet 3-ik §-val szemben, ez dllitas valdsziniitlennek lit-
szik ugyan de csak latszik, mert a dolog valoban ugy all. Az em-
litett § ugyanis a most fizetett dijakat kovetkezokép szallitja le:
11 és !/, kros dijat 10 krra; 37 és !/, krt. 35 krra, a 100 krost
70 krra. Ha most tekintetbe vessziik, hogy arz egyhdzi épiiletek
altaldnos érték Osszegének, legalibb */, részét azon épiiletek ér-
téke képezi a hol a dij 1 és !/, krral szallitatik le, s csak '/, ré-
szét azok a hol a dij 30 krral van lejebb szallitva kitiinik, hogy
az egyhazkeriiletenként most fizetett dij Osszegnek csak 601%-
tolijat teszi ki, holott most a tdrsasig a befizetett 20 °/,-ad nye-
reségként, részint az egyhazkeriiletnek, részint az egyhdzmegyék-
nek.

De mind ezektdl eltekintve oly akadaly all a tervezett inté-
zet feldllitasival szemben, a melyet legy&zni lehetetlen. Az inté-
zet ugyanis — mint mdr fentebb elmondva volt — teljesen iizér-
kedési alapon dllana, mds iizérkedd intézetektdl csak annyiban kii-
lonbozik, hogy ez csak egyhdzakra terjesztené ki iizérkedését, sa
koztorvények el6tt a tébbi intézetekkel egy kategoridba esik, igy
a kereskedelmi torvények szerint 100 ezer forint biztositék letéte-
le nélkiil megalakulisa sem engedélyezhet6. Honnan venné a meg-
alakuland6 intézet ezen Osszeget? mert az egyhazkerulet a felu-
gyelete alatt 4ll6 alapokat ily kétes kimeneteli vilalatokra fede-
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zetiil vagy biztositékul fel nem ajanlhatja.

De nem ajinlhatja végre egyhdzmegyénk a fels6 szabolesi
tervezet elfogaddsdt azért is, mert az bar egyhidzi intézetnek ne-
veztetik egyhdzi kormanyzatunkba be nem illeszthetd, a mennyiben
mint egy kiilén szervezettel kormdnyz6 hatosaggal biré autonom
testiilet — tehdt dllam az allamban — csak is annyiban fiige 6sz-
sze kormdnyzati tekintetben egyhdazi kormdanyzatunkal, a mennyiben
az egyhdzi tisztvisel6ket kezelo kozegeivé teszi, igy példdul a di:
jak beszedésére az e. megyei pénztirnokot kotelezi a kdrok becslé-
sénél az espereseket alkalmazza, de nem ugy mint megbizhaté ér-
dek tirsat, hanem ugy mint ellendrzends érdekellenesét, a kit a
maga megbizottjaival ellendrizhet; mdr pedig e szerep az espere-
si tekintélylyel és méltésiggal Gssze nem fér. J6l tudja e. megyénk,
hogy az alap szabdly tervezetébe nem ily czélbol ment az be, de

azért azon szinezetet viseli.
*

* *

A mi kérdéses iigyben egyhdzmegyénk véleményét illeti:
els6bben is azon dllaspontot kell ismertetniink, a melybél ezen
ligy tekintendo :

Az egyhazi épiiletek biztositisi kérdését mindenek felett, az
egyes egyhdzak kizirdlagos iigyének kell tekinteni, hogy az sem-
mi nemii egyetemes vagy magasabb elvnek ald nem rendel-
hetd, s valdsitdsdban oly teljesen az egyes egyhazak érdekének
megovasdt kell tartani a f6 szempontnak, hogy annak minden
mds érdek ald rendelendd. Az egyes egyhazak legf6bb érdeke a
biztositdssal nem mads mint az, hogy épiiletei a tiizvész ellen lehe-
t6 legolcsobb és mégis teljes biztossagot taldljon. Minthogy e két
kelléket minden biztositdasi moédozatok kozott csak is a kolesonos
de a valodi kélcsonosség elvére dllapitott kolesénds biztosité in-
tézetnél taldlhatni fel: az egyhazi épiiletek tiiz ellenes biztositdisat
egyhdzmegyénk a valédi kolcsonosség elvére alapitott kélesénos
biztosité intézet feldllitdsit ajinlja, még pedig oly szervezettel, hogy
az nem annyira biztosité, mint inkdbb a tiizkarosultakat kélcsondsen
s teljesen felsegéld, erkolesi alapon allo, egyhazi szervezetiinkel
teljesen osszeills egvesiilet legyen, a hol a tagok csupan csak a
valédi kdrok megtéritésére, s az igen szerény kezelési koltségek
egyenld arinybani megtéritésére koteleztetnek.

Hogy egy ily szervezettel feldllitandé kodlcsonds egyhdzi bizto-
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sitd intézet legolcsobb, azt a tomeges egyhadzi biztositds husz évi
uzlet eredménye bizonyitja, de legbiztosabb legmegnyugtatobb is,
a mennyiben itt az Gsszes koczkazati vagyon képezi a koczka-
zati alapot.

Hogy egyhazmegyénk a kolcsonds biztosité intézet felallitd-
sat ajanlja, a mondott okokon kiviil, azt azért is teszi, mert a Fo-
tiszt. egyhazkerillet az intézet életbe léptetését elvben madr az
1862-ik ¢évben elfogadta, s annak életbeléptetésére az els6 1épést
még ugyan azon évben meg is tette, bdr azt az akkor fen forgo
nehézségek miatt életbe léptethetének nem taldlta, de az 1865.
évi gyiilésen kimondotta, hogy az egyhdzakra nézve, legczélsze-
riibbnek, legiidvosebbnek az egyhdzi kolcsonos biztositast tartja,
s azt mihelyt arra az idét kedvezének ldtja életbe fogja léptetni.
Ez a kedvez6 ido ime bekovetkezett, s most mar a kélcsénos biz-
tositds életbe léptetésének semmi akaddly nem 4ll utjiban.

Meg van ugyanis mind azon alapfeltétel, mely a kélcsonos
biztosito intézet €életbe léptetését sikeres miikodését biztositja, E-
gyiitt van egy oly pénz alap,a mely a kdrosultak gyors és pontos
kielégitését, még rendkiviili tiizkdrok esetén is lehetdvé teszi. A
tomeges biztositas terén szerzett tapasztalat eredménye szerint ecy-
hazkeriiletiink eléghetd javainak érték Gsszege teljesen kielégits
biztos alapot nyujt egy kolcsonosség elvére alapitott biztositd in-
tézetnek egyhdzkeriiletinkben minden veszélynélkiili életbe lépte.
tésére, fenntartisira, minden kisérletezési bizonytalansag nélkiili si.
keres miikodésére. Az egyhazkeriilet ugyanis az 1865. év janu.
ari gyiilesen azert mondott le, illetve halaszta el, a kolcsonos biz.
tositasi eszme megvaldsitdsat, mert nem taldlta az egyhazi javak
érték osszegét oly nagynak, miszerint az ezen értékre felosztandé
kar, rendkiviili nagy karosoddsok esetén, a tagok tulterheltetésével
ne jart volna. Teljesen elismeri egyhazmegyénk, hogy e koriilmény
komoly figyelembe vételét az akkori viszonyok, mulhatlanul sziiksé-
gelték, a mennyiben az ésszes egyhazi vagyonnak érték sszege két
miliot, ellenben az utobbi két évi tiizkdr 6sszege 76841 friot tett ki.
Ma azonban mds, sokkal kedvezdbb viszonyokkal allunk szemben,
nem csak annyiban pedig, mennyiben ez utébbi husz év tiizkdrainale
statisztikai eredménye sokkal kedvezébb a mennyiben a legutébbi
husz év alatt tiiz dltal elpusztult egyhdzi vagyonok értéke két har-
madat sem érte el az 1863. és 64. évekbeni tiiz altal megsemmi-
siilt egyhazi vagyon értékének, s igy az oly rendkiviili nagy
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nagy kirok esélye, melyek a tagok tulterheltetésével jirna tapasz-
talatilag fel sem vehet6: hanem annyiban is, miszerint ma egyhaz-
keriletiinkben az elégheté egyhazi javak értéke ha a 4 milliét el
nem €ri is, de nem is meszsze marad mégétte, s ma az egyhizi
¢pilletek tiizbiztonsiga nagyobb, s a tiiz-rendéri intézmény fejlet-
tebb mint volt 25 év eldtt.

A mi mir a felallitand6 intézmény miikodési korét illeti: egy-
hazmegyénk hatdrozottan ajanlja, hogy az csak egy egyhazkerii-
letre terjedjen ki; egyhdzkeriiletenként énilléan léptessék  életbe,
mert csak igy lehet az egyes egyhdzak kélcsénts érdek szovetsé-
ge; mert csak egyhdz keriiletenként feldllitva szolgalhatja kizdre-
lag az egyes egyhizak érdekeit; mert csak ioy lehet egyhizkor-
many szerkezetiinkbe annak egyik szerveként beilleszthetd; csak
igy lehet iigykezelése egyszerii és olcsé ; igy kisérhetik annak mii-
kodését az egyes egyhdzak figyelemmel, s modosithatjik érdeke-
inek megfeleléleg,

Ezek utan a kélesonds biztositasi intézmény szabaly terve-
zetét kovetkezo szovegezéssel kivinja egyhdazmegyénk elé terjesz-
teni. :

I. § A tiszdntuli egyhazkeriilet egyhdzai s iskoldi minden
eléghetd javainak tiizkar elleni biztositisa végett egymast kéless-
nosen felsegélyezo egyesiiletté szévetkezik. :

2, § Ezen egyesiiletb6l egyetlen egyhdz és iskola is ki
nem maradhat.

3. §& A kirokat az egyesiilet tagjai tekintet nélkiil az épii-
letek allomdnydra Gsszes épiileteik értéke szerint egyenld arany-
ban fizetik. Ezen kiviil évenként kezelési koltség s tartalék téle
képzésére minden szaz frt érték utdn 10 kr. fizettetik. A 10 kr-
okbél évenként begyiilendd Gszszegbdl a kezelési koltség s tar-
talék alapot illeté rész kifizetése utan felmaradt rész kdrtéritésre
fordittatik.

4. § A tartalék téke évenként I500 frtal mind addig sza-
porittatik mig az oly tokére novekszik melynek évi kamata mind
a kirokat, mind a kezelési koltségeket fedezi, mely id5 bealltival
az egyhazak a tovabbi fizetés aldl feloldatnak.

5. § Az egyhazak a kezelési kiltség és tartalék alap lkép-
zés€re forditandd szaz forint utdni 10 krt, s az el5z6 év tiizkiro-
kérti dsszeget minden év janudr I-ig az egyhidzkeriilet pénztariba,
a hol az egyesiileti pénzek az e. keriileti pénztirnok mint egyesii-
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leti pénztarnok dltal kezeltetnek — befizetni tartoznak.

6. §. Az egvhazak, az autonom iskolak feligyeléi maguk ha-
tarozzak meg épiileteik értélét, mée pedig sem fent sem lent nem
szamitva, mi az egyhdazak eloljaréinak annyival inkdbb érdekiikben
all, mivel kdr esetén csak a felvett érték fog megtéritetni, az e-
setben is ha az elégett épiilet értéke magasabb volt is.

7. § Az érték felvétel 3 példanyban dllitandé ki, melynek
egyik példinya az egyhdznidl marad, a masik az espereshez az
e. megyei levéltarba, a 3-ik "példany a kozponti ligyvezetohoz
kiildendé.

8. § Az egyesiilet kozponti iigyvitelére Debreczenben az
egyhdzkeriileti pénztarnok, szdmvevd és piispoki iroda® vezetobdl
egy bizottsig allittatik, s tisztelet dijjaik kovetkezokben dllapitta-
tik meo.

Pénztirnok dijja 200 frt, szamvev6é 300 frt, piispoki iroda
vezets dijja 200 frt, ugyan ennek egy irnok tartdsra 300 frt dllapit.
tatik meg. Ugyvezets iroda atalanya 50 frt, pénztarnoki 30,
szamvevoé 20 frt.

9. §. Az ligyvezetd a kartéritések hanyadanak megillapitha-
tasa véoett a nala tartott felvételi iveket szimvevohoz altal teszi,
ki az azon évben kifizetett kar osszeget az Osszes értékek kozott
egyenl6é aranyban kiszimitja, s e kimutatds alapjdn, iigyvezet6 az
egyhdzak és iskoldk dltal fizetendd kdr dsszegeket, mindenik érde-
keltek részére két példinyban elkésziti, egyik példinyt az illetd
egyhdzak espereseihez a pénz behajtisa végett, mdsikat az egye-
siileti pénztirnokhoz a kir befizetése nyilvintarthatdsa szempont-
jabodl atteszi.

Pénztarnok az egyesiilet pénzét kezeli, a kir osszegeket az
e. megyei esperesek és autonom hatésigok utalvinydra a karo-
sultaknak kifizeti, a kdrtéritéseket s évi szaztéli 10 kros illetéke-
ket nem fizet6 egyhdzak neveit az illeté e. megye espereséhez be-
hajtds végett dtteszi szamadasdt elbiralds s jévdhagyas végett a
tavaszi egyh: kerileti gyiilésre minden évben beterjeszti.

10. §. A tuzkart szenvedett egyhdz, kardval az esperesnek
legrévidebb id6-alatt jelentést tesz, egyszersmind szenvedett kar
Osszeget é€s jelenti. E jelentésre az esperes a két szomszéd egy-
hdz lelkésze é€s legalibb egy egy presbyterébdl, a karosult egyhdz-
lelkésze €s presbytereibél becsld bizottsagot alakit, kik a kar 6sz-
szeget megallapitjak, a mely a felvett érték Gsszegerejénél maga-
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sabb nem lehet, eljarasukrél jegyzdkonyvet vesznek fel s azt az
espereshez beterjesztik, mely jegyzékonyvet az esperes a Kkar-
psszeg lefizetésére kidllitott utalvanynyal egyiitt a kozponti pénz-
tamokhoz megkiildi, ki a osszeget kozvetlen a kirosult egyhaznak
szabdlyszerii nyugta mellett az e czélra feltartott tartalék alapbol
azonnal meglkiildi.

11. § Az intézet kormanyzasa, javainak feligyelete, szama-
disinak meovizsgalasa az egyh. keriileti kozgyiilést illeti. Az a-
lap-szabalyok azonban csak is az egyes egyhdzak s egyhdzme-
evék meghallgatisaival, azok tobbségének kivansiga s véleménye
serint viltoztathaté vagy mddosithato bar mily irdnyban is.

12. §& Az intézet tartalék tékéjét, a tomeges biztositasbol
ayert egvhazmegvei s egyhazkeriileti nyeremény jutalék kepezi, s
amak kamatai. Ugyan azért az egyvhizmegyék tiizbiztositasi alap-
i is a kozponti pénztarba helyezends, ennek lévén feladata a
kirtéritéseket el6legezni, ugy azonban, hogy az, az utélag az e-

gves egyhizaktdl befizetendd kartéritési osszegbdl visszatéritendé.
*

* *

A karbecslések koziil az iizérkedd szokasos 6v intézkedése-
ket azért nem latja egyhdzmegyénk sziikségesnek alkalmazni, mert
itt tisztan erkolesi testiiletrdl 1évén sz6: csaldsi czélzatokat felten-
nink nem szabad:; tovdabbd azért is mert itt kdar rendezés illetve
kirtérités nem oly pénz intézet terhére torténik, melylyel csak iiz-
leti viszonyban és igy mint egy erdek ellentétben allunk, hanem
egy oly pénztir terhére, mely minden krjat téliink egyenld arany-
han nyeri €s igy mint egy annak megkarositdsit a becsiiscknek
is viselnie kellvén: az érdek ecység a megkdrositasi szandéknak
még czélzatat is kizdrja.

* #

Végre mivel teljesen meglévén egyhdzmegyénk gyozédve
arrol, hogy csak az ily alapon és szervezettel feldllitando koleso-
16s tiizbiztositdsi intézmény dltal lehet egyes egyhazaknak épiile-
teit olcsén és teljes biztonsiggal a tiizvészek ellen megévni; hogy
mind azon tenyezdk, melyek a kolcsonos tiizbiztositasra mulhatla
ml megkivantatnak egyhazkeriletinknek mar rendelkezése alatt
dlanak ; s meg lévén arrél is gyozodve, hogy csak akkor lehet ki-
litasunk arra, hogy a tiizbiztositisért egyes egyhazaink részérol
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fizetendd évi jdrulékok csak a kélcsonds tizbiztositdsi intézmény
okszerii fejlesztésével sziinnek meg egészen, vagy esnek le a leg-
also Osszegig ; tovdbbd arrél is meg lévén egyhazmegyénk gyé-
z6dve, hogy a témeges tiizbiztositds utjdn, csak nagyon késon vagy
soha sem érhetd el azon kedvezs helyzet, hogy egyhizkeriiletiink
oly nagy és szildrd alapot gyiijtsén, melyre a koczkazatot teljes meg-
nyugvassal alapitani lehetne, vagy csak tébb év tizedek utin vol-
na reménylheté ez, mert mint az eddigi tapasztalas mutatja, egy-
hazkeriiletiink 20 év alatt a tomeges tiiz biztositasnal 26872 trt
jutalékot kapott a biztosité intézet 81512 frt nyereményével szem-
ben; végre mert egyes egyhizaink nagy szegénysége s tulterhel-
tetése koveteli, hogy tovdbbi terhei birmi czimen, bar mily ma-
gasztos cz€l érdekében ne emeltessenck, st lehetéleg alibb sza-
littasanak.

Egyhdzmegyénk hatdrozatilag kimondja, hogy ha a Fé-
tiszt. egyh. Kkeriilet dltal tovabbra is a tomeges tiizbitositis
fog fen tartatni' csak azon esetben fog egyhizmegyénk csat-
lakozni ha a tiizbitositdst elvilalt biztosité intézet altal a-
dand6 minden kedvezmény maguknak a biztositott egyha.
zaknak javdra fordittatik, illetve az- adott kedvezmény ezek-
nek javdra fog dijj fizetésiik ardnya szerint évenként elszd-
moltatni; ellenkezd esetben maga fogja egyhazmegyénk
egyes egyhdzait ugyan azon tarsasagnal biztositani a mely
a tobbi egyhdzmegyékben, az egyhazi épiiletek tiizbiztosita-
sat elvilalja, de tovdbb a nagy anyagi nyomorral kiizdé sze-
gény egyhdzainkat minden czél és szitkség nélkiil, e czimen
nagyobb adézissal terhelni nem engedheti.

16. A Nagy-Kdrolyban, 1890. évi febr. hé 19-én tartott ér.
tekezlet beadvdnya és nyomatott jegyzokoayve, mint mar kéztu.
domasu felolvasottnak tekintetvén, az e targyban eléterjesztett es-
peresi javaslat alapjdn :

kimondja az egyhizmegyei kozgyiilés, hogy az egyhiz
megyénk teriiletén tarsadalmilag megindult mozgalmat az
1848. XX. torvényczikk megvaldsitdsa targyaban teljesen he-
lyesli s ez igyet, mint torvényes egyhazi hatdsdag hivatalosan
1s magdéva teszi.

Mennyiben pedig egyhdzi szentesitett torvényeink értel-
mében az allamhatalommal szemben ev. ref. egyhdzunkat a
zsinat, ennek egyiitt nem léte esetén pedig a konvent; mint
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legfobb egyhazi hatésag képviseli, tehdt addig is, mig ezen
egvetemes egyhazunkat mélyen érdeklo és nagyfontossigu
iigyben hatdrozathozatalra egyediil jogositott orszagos zsinat
mar a kozel jovoben osszegyiilne, indittatva érzi magat koz-
gyiilésiink a fokozatos egyhazi felsobb hatésiagok utjan ko-
vetkezO felterjesztést tenni, hogy ez annak idején, mint zsi-
nati propositio targyaltatvin, elfogadds esetén felirat vagy
kérvény alakjaban, az allamhatalom tényezéivel is kozoltes-
s¢k s ezen tugynek rég ohajtva vart megoldisa bekovetkezzék :

Felterjesztés

az egyetemes magyar ev. ref. egyhdz 1891-ben Osszeilendd orszd-

gos zsinatdhoz.

A hazai mind két hitvallasu evangélikusok vallasszabad-
sagit s onkormainyzati jogdt biztosité 1890/91. XXVI. t. cz.
megalkotdsa utan, tobb mint félszdzaddal létrejott, a szin-
tén kiralyilag szentesitett 1848. XX. t. cz. mely a torvénye-
sen bevett keresztyén vallisfelekezetek kozt a teljes joge-
gyenloséget megallapitvan, ez elvnek megfeleldleg a 3. §-ban
elrendelé, hogy sminden bevett vallisfelekezetek egyhdzi
és iskolai sziikségei kozalladalmi koltségek dltal fedeztesse-
nek s ez elvnek részletes alkalmazasival a minmiszterium az
illet hitfelekezetek meghalloratdasaval a kozelebbi torvényho-
zis elébe kimeritd torvényjavaslatot fog eloterjeszteni,«

Kozel félszizad mult el ismét ez utébbi torvényczikk
mecalkotisa 6ta anélkiil, hogy az ige testté vdlt s az abban
kimondott igazsig a bevett vallisfelekezetnek kiszolgaltatott
volna, — a stokéletes egyenliség és viszonossag« mai napig
csak papiroson maradt.

Torténtek ugyan e torvényczikk életbeléptetésére ko-
ronként kisérletek, de azok kozbejott akadalyok miatt meg-
hiusultak.

Igy mindjart a nevezett torvényczikk megalkotdsa utdn
1848. szept. 1. és tobb napjaiban megtartotta akkori boldog
emlékii vallds- és kozoktatasi miniszter baré Eotvos Jozsef
Budapesten, a mindkét hitvallisu evangélikus és az unitérius fe-
lekezetek kiildotteivel a torvény meghagydsa szerint az €rte-
kezletet, tandcskozasaiés megallapodasai csakhamar de annak
bekovetkezett nehéz idok miatt kellé eredményre nem vezettek.
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Majd megindult a kisérlet e torvénynek ugy a hogy
valésitasa irdant a Tuhn-korszakban vagy a hirhedt pdtens
idejében is, de ekkor legféltettebb 6rokségiink, autonomidink
kivantatvin érte cserébe, visszautasitottuk azt kiilonosen azon
okbol is, mert egy alkotmdnyos uton hozott tdrvenynek
rednk hdrulé bdrmily nagy jététeményét nem akartuk tor-
vénytelen dllapotok kozt torvénytelen korminy kezébél
elfogadni.

Végiil az uj alkotmdnyos aeriban maga az 1868. évi
LIIL torvényczikk is mindjdrt a bekezdésben kilatdsba helyez-
te az 1848. XX.ik torvényczikk megvaldsitasit, ezt mond-
vén: »Addig, mig a valldsfelekezetek egyenjogusdga torvény
utjan dltaldnosan szabalyoztatnék, az 1848. évi XX. t. cz.
alapjin: a keresztyén vallisfelekezetek viszonossagat illetod-
leg rendeltetik.» stb.

Ezekbdl nyilvdan kitiinik, miszerint a tobbszor hivatolt
1848. XX. térvényczikket létrejotte 6ta egy dllamkorminy
sem adta fel, sOt mindenik elismerte annak kotelezd ere-
Jét, valamint elismerte maga az ujabb alkotmdnyos torvény-
hozas is.

S bdr mindezek alapjén siirgethettiik volna mar régeb-
ben is a nevezett torvényczikk életbeléptetését: de tekint-
ve az €des haza testén a vészes id6k 4ltal iitétt szamtalan
sebet, tekintve az alladalom sok nemii sziikségeit: tiirelem.
mel vartuk, mig ama sebek begyégyulnak s az 1848. al-
tal a polgdri és dllami életbe is behozott nagy reformok
keresztiil vitetnek s utoljara hagytuk magunkat, felekezeti ér-
dekeinket, nehogy a haza és dllammal szemben kovetelgk-
nek lattassunk.

Most azonban, midén az 1848.diki térvényhozis dltal
szentesitett nagy reformok kéuziil azok is, melyeknek keresz-
til vitele az dllamra terhes anyagi kotelezettségeket rovott
— mind a papi tized és jobbdgysig eltorlése és megvaltisa,
— immadr keresztiil vive és rendezve vanndk; most, midén a
kor kivetelményeivel szemben egyhazi és iskolai sziikségeink
tetemesen szaporodvan, azok elhordozasira szegényebb egy-
hazaink magokra hagyatva képtelenek; most, middn kiiléns-
sen idegen nemzetiségek kozé ékelt aprobb gyiilekezeteink
az anyagi szegénység miatt pusztulnak s velok egyiitt pusz-
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tul a magyar elem; végre most, midén hosszu €vek tapasz-
talisa meggydzott arrdl, hogy sem a jelenlegi paranyi dllam-
segély, sem az egyhdzunk tagjainak ujabb megaddéztatasa dl-
tal létesitett orszdgos ref. egyhazi kozalap a létezd bajokat
meg nem sziintethetik, a szikségeket nem fedezhetik : azt
hiszsziik, hogy nem csak magunk, hanem az allam ellen is
biint kovetnék el, ha fel nem szdélalndnk s nem kérnék a
torvényhozdstél az 1848. XX. t. cz. 3. §-anak elvégre vala-
hdra életbeléptetését.

Tdvol van toliink, kik a torténelmileg kifejlédstt jo-
ook megsemmisitésének, valamint magunkra, ugy masokra
nézve sem lehetiink bardtai, — tdvol van télink, hogy 6-
hajtdsunk teljesiilését az dllam altal eddig is partfogolt téb-
bi hitfelekezetek sérelmével kivannok keresztil vitetni, —
szerintiink ép ucy fedezheti az allam a mi egyhazi és isko-
lai sziikségeinket is, mint a hogy fedezte a papi tized és
az urbériség megvaltdsat, t. i. kozadozds utjan, melyet min-
den honpolgir vagyon-arinylag teljesitene. Hiszen ndlunk re-
formatusokndl is az erdélyi egyhizkeriiletben mar tobb egy-
haz lelkésze, a hol t.i. papi tized képezte annak jovedelmét,
ily dllami uton nyeri évek 6ta fizetését, — miért ne lehetne
tehat az aprobb egyhdazakban a régi dézmdndl sokkal sulyo-
sabb s épen aszegényekre nézve elviselhetetlen egyhdzi adé
terhet azok villair6l leszdllitva, orszagos kozkoltséggel fedezni,
Tdvol van téliinkaz is, hogy a krisztusi elvekkel ellen-
kezbleg azt, a mi kotelesség, érdemiil révjuk fel magunknak s
kérkedjiink, dicsekedjiink hazafisagunkkal, de azt taldn sze-
rénytelenség nélkiil kimondhatjuk, hogy bar a magyar haza és
a magyar dllameszme ellen soha nem vétettiink, mégis —
mint hitfelekezet — mi reformidtusok valink mindég legmel-
16z6ttebb fiai a hazanak.

Ugyanazért teljes reménynyel és bizalommal vagyunk
az irant, hogy a mostani alkotmanyos torvényhozas €s a
magas kormdny belatva igazainkat, nem fog késni az 1868,
LIII. torvényczikkben kifejezett igéretét bevdltani s ezen or-
szdgos tényével méltd befejezést adni a felvilagosodds azon
szdzaddanak, mely az 1790/91-diki orszaggyiilésen lett torvé-
nyes elismertetésiink 6ta mai napsdg lefolyt.

Teljes reménynyel és bizalommal vagyunk az irdnt is,
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hogy valamint boldog emlékii baro E&étvos J6zsef dltal 1848.
szept. havaban 6sszehivott értekezlet nyilvin kijelentette,
miszerint az egyhdz énkormdnyzati jogdt sértetlenil kivanja
fentartani, ugy mi is ha () felsége torvényben biztositott
legf6bb feliigyeleti jogdnak (suprema inspectio.) hédolatteljes
elismerése mellett onkormanyzati jogunkhoz nemcsak egyha-
zunk, hanem magdnak az allamnak jol felfogott érdekeben
is tantorithatatlanul ragaszkodunk, ez legkevésbbé sem fog-
ja gatolni a hivatolt térvény ¢letbeléptetését. Abban a meg-
oy6z6désben vagyunk ugyanis, hogy annal erosebb valamely
allam, mennél tébb szabadsiagot és tevékenységet enged a
torvény korldtai kozott az 6t alkoté elméknek, ugy egyesek-
nek, mint testileteknek, a magok hatdskérében, — s ma,
midén a rémai kath. atyafiak is igen helyesen autonomiara
torekesznek, hazankban : amdr dltalunk szizadok ota élvezett
onkormanyzati jogot, — mely nélkiil zsinat-presbyteri rend-
szeren nyugvo egyhizunk dualisticus szervezeténél fogva fenn
sem alhatna, akdr nekiink magunknak onként feladni, akar

a torvényhozasnak tolink elvenni akarni, legalabb is anak-

ronizmus lenne.

Abban a meggyézodésben vagyunk végezetre, hogy
az 1848. XX. torvényczikk, melynek eltorlését sem a kor-
szellem, sem a hazankban létezé felekezetkozi viszonyok
meg nem engedik, nem allhat ott tovabbra ismerd gunyjdul a
tényleges dllapotoknak s hogy e térvényczikkhez kotott
hiu reményekbdl, egy vagy mds modon elvégre is ki kell
abrandulnunk.

Mely tiszteletteljes felterjesztésiinknek a fokozatos egy-
hdzi hatésigok utjan az Osszeillendd zsinat elébe juttatdsa,
kiilon lenyomatban is sokszorosittatisa s az Osszes tirs egy-
hdazmegyék espereseihez csatlakozas végett leendé megkiil-
désével egyhazmegyénk elnoksége megbizatik.

17. Olvastatott az esperesi jelentés a rendes allam segé-
lyért beadott kérvények targydban. mely szerintwaz egyhdzak k-
ziil Parasznya, Dengeleg, Iriny, Kaplony, Papos, Kis-Majtény, O.
Palyi, Bere, Szaniszld, Domahida, Csomakéz, sz. Miklos. A lelké-
szek koziil; Kéry Pal paposi lelkész, mint lelkész tanitd kettds
osztalékot kérvén, Darcsi Bertalan parasznyai Nagy-Kiroly denge-
legi, Veres Imre irinyi, Kis Lajos kaplonyi, Vityi Bertalan berei,
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Lengyel Pal kis majtényi, Turéczy Gyula elvdlasztott parasznyai
Csighy Ferencz k.daréczi, Kalmdr Ferencz sz. miklési, Tukdcs

Albert domahidai lelkész. A taniték kozil: Katona Elek berei,
. Katona Séndor szaniszléi, Takdacs Ferencz irinyi, Szikszai Albert
| borvelyi, Turéczi Jézsef kis majtényi, Nagy Sandor olesva-apatii,
Varga Istvan k. jinosi-i, Obis Ferencz domahidai, Csombék Fe-
rencz szamosszegi, leiny tanit6 adtdk be kérvényiiket.

A beadott kérvényeknek hely adatvin, kérvényezdknek
egyenlo aranyban leendd segélyezése oly mddositdssal ren-
deltetik el, hogyha Kéry Pal paposi-i lelkész-tanité a koza-
lapbdl is nem részesiilne segélyben, mint kiilonosen segélyt
igényl6 kettds osztalékot nyerjen. Varga Istvdn k. janosi-i
tanité pedig daczara kedvezd helyzetii dllomdsdnak, tekintet-
tel indokolt addssigaira ez évben kivételesen szintén oszta-
Iékban részesiiljon.

18. Olvastatik a kozalapi bizottsag jelentése.

A felolvasott jelentés helyesléleg tudomdsul vétetik.
19. Olvastatott ez e. m. kozigazgatdsi pénztir megvizsgi-

lasdra kikiildott kiildottség jelentése, mely szerint mind a bevételi
mind a kiaddsi tételek kifogdstalan ellen nyugtikkal s nyugtdk-
kal igazoltak: szimaddé pénztarnoknak méltd elismerés mellett a
felmentvény adassék meg.

Jelentés tudomasul vétetvén, Papp Arthur kézigazga-
tdsi pénztarnok urnak, buzgésdga elismerése mellett a felment-
vény a szokott fenntartdssal az 1889. évre megadatik.

20. Esperes ur felhivia a kozgyiilést, a lelkészjelold bizott-
sig tagjainak megvalasztdsdra.

Elvilasztatnak : Gréf Dégenfeld Jozsef, Ujlaki Gdbor és
Vityi Bertalan rendes; Lovey Pal, Foldvary Sdndor és Deb-
reczeni Istvan péttagoknak.

21. Esperes ur ez évre az e, kerileti képviselok megvilasz-
tasdra hivja fel a kézgyiilést.

Ujlaki Gabor és Debreczeni Istvdn e. m. tandcsbirdik
egyhangulag ismét elvalasztatnak, s résziikkre a megbizd Tevél
jelen jegyzokonyvi szamban kiadatni rendeltetik.

22. Olvastatott az 1888-ik év augusztus havdban tartott e.
megyei gyiilés 13. sz. a. hozott hatdrozatdnak értelmében érkort-
vélyesi egyhdzba kinevezett kiildottség véleményes elSterjesztése.

A kortvélyesi egyhdz ugyan is nevezett e. megyei gyiilés
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elé azon kérelmét terjeszté, hogy a még 1872-ik évben e. m.
kozgyiilés altal engedélyezett zseliér telket Papp Antalnak elad-
vian 30I frtért, a vev6. nevére annak dtiratdsat az e. megyei koz-
gyiilés engedélyezné.

Az e targyban kinevezett kiildéttség eldterjeszté, hogy ezen
zsellér telek melynek terjedelme 6oo || 61, néhai Takidcs Jinos
hagyatéka, melynek oOrokosodéséhez semmi feltétel nem kot-
tetett, hogy ezen telken lévé hidz elrongyollott s haszonvehe-
tetlen dllapotban van, melynek felépitése s koriil keritése, tobbe
keriilne az egyhdaznak, mint sem a raforditandé tdkének legcseké-
lyebb kamatdt is fedezné, s a Papp Antal vevé dltal igért 300 frt
vétel drndl magasabb dr ez id6 szerint nem reménylheté: a kiil-
aottség ezen zsellér teleknek nevezett 300 frtérti eladdsanak enge-
délyezeését meg adhatonak véleményezi, ugy azonban, hogy ezen
300 frt az egyhdz tobb javaitdl elkiilonitve kezeltessék, s azon
adand6 alkalommal jévedelmezd ingatlan birtok visaroltassék.

A kildottség eljarasa helyesléleg tudomdsul vétetik
nevezett teleknek 300 frt vétel ar lefizetése mellett vasarlé
Papp Antal nevére telekonyvi dtiratdsai e. megyei kozgyiilé-
siink dltal engedélyeztetik, egyszersmind a f. t. egyhazkerii-
letre partololag felterjesztetik, egyszersmind a kortvélye-
si egyhdz elOljarésdg utasittatik, hogy ezen 300 forintot
kiilén kezelve, az egyhaznak ingatlan birtokot vasaroljon.

. 23. Az 1880. év szept. I17-én tartott e. megyei gyiilésre
beadott kérvenyére a gencsi egyhdznak ugyan azon gyiilés 22. sz
a. azon hatarozat hozatott, hogy az egyhdz altal eladni szandé-
kolt birtokra nézve az eladdsi engedély felett csak akkor hozand
hatdrozatot, ha az e tdargyban kinevezendd kiildottség véleménye
e. megyei kozgyiilésiink elé terjesztetik.

A kinevezett kiildottség véleményét jelen kozgyiilésiink elé-
terjeszté, melyben elbadja, hogy a kérdéses birtoknak eladdsat az
egyhdz anyagi érdeke kivdnja, a mennyiben az épiilet fentartdsa
tobb kiadast igényel mint a mi a birtok jovedelmébsl reményl-
het6? ezen keérdéses beltelek értéke 3 — 400°frtnyi lehet. Az
egyhdzi elbljarésdg azonban tekintve, hogy ‘ezen birtokot csanilo-
si r. cath. valldsu lakos Brém Mdtyds Csomay Dénestsl biréi ar-
verésén vasdrld meg s miutan 6 ezen birtokot nem haszon élvez-
heté: a gencsi ref. egyhdaznak adomdnyozd, tekintve tovibbd az
egyhdzi eléljarédsig jelenlegi bar nem jogos haszon élvezdjének,
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a nevezett ingatlan volt tulajdonosinak Csomay Dénesnek agg
€s beteges voltat: hajlandé ezen belsoséget, mint a minek még
az egyhaz ez ideig hasznat nem vette, 200 frt vételarért elso tu-
lajdonosdnak emlitett Csomay Dienesnek atengedni, ha 30 nap
alatt ezen Osszeget mint vételart az egyhdznak lefizeti.

Egyhdz megyei kozgyiilésink a kiildottség véleményes
elGterjesztését helyben hagyja, emlitett belteleknek, — mely
a gencsi h. t. 15. sz. a. van bejegyezve, — eladdsit az eld-
terjesztett okoknal fogva megengedi. A gencsi e. eldljars-
signak azon iétézkedését, hogy széban levd belss telket
Csomay Dénes volt tulajdonosdnak azon feltétel alatt ha a
200 frt vételirt 30 nap alatt lefizeti. dltal bocsdtja, e. m.
kozgyiilésink azzal egésziti ki, hogy e 30 nap jelen gyiilé-
siink napjatél szdmitandd, — ellenkezd esetben a szdban
levd beltelek az e. eldljirésig ohajtdsa szerint nyilvdnos
arverésen eldrusithato,

4. A paposi egyhaz eldljirdi s belhivatalnokai, a belhiva-
talnokok dijj leveleinek véltoztatisdt, az egyhdzi terheknek, jelen
viszonyoknak s a hivek anyagi erejének megfelel6bb kulcs szerinti
kivetését kozosen ohajtvan: Esperes ur a jelzett egyhdzba kiildott-
séget nevezett ki, mely kiildottség az egyhdz belhivatalnokainak
s elbljaréinak koézos megillapoddsukkal egy ujfizetési kulcsot ké-
szitett, s annak egyhdzmegyénk dltali elfogaddsit ajanlvdn, hely-
ben hagyas és megerdsités végett e. m. kozgyiilésink elé ter-
jeszti.

Egyh. m. kozgyiilésiink az uj és régi dijjlevél 6sszeha-
sonlitasandl meggy6z6dott, hogy az uj dijj levél tartalma és
értéke a réginél nem kevesebb, a fizetési kulcs pedig az egy-
haztagjainak vagyoni erejokhéz viszonyitva a réginél sokkal
meltanyosabb és igazsigosabb, ez uj fizetési kulcsot egész-
készséggel elfogadja s hasznalatit engedélyezi.

5. Olvastatott a tanitd egylet kérvénye, mely alapszabd-
lyainak kinyomatdsit kérelmezi.

A tanitoi aldpszabalyoknak kinyomatdsa- jelen “e. me-
ayei oyiilés jecyzokonyvének fiigoellékéiil elrendeltetik.
26. Olvastatott a tanitdi karnak kozoyiilésiinkhdz intézet

folyamodvidnya, hogy tekintettel a tanitéi hivatal nehézségeire, a
jovedelem csekélységére adatnék meg a tamitéknak azon kedveg-
mény, hogy haliluk esetén dzvegyeik ¢s drviik a csonka évhen
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a tanitéi fizetést egészen élvezhessék, ezutdn kovetkezs évben pe-
dig mint a lelkészek Ozvegyei az 6 oOzvegyeik is a kegyeleti év
jététeményében részesiiljenek, 6nként értetvén, hogy ezen idod a-
latt a helyettes tanité tartdsnak kotelezettsége az Ozvegy vagy
drva csalddot terheli. ;

Egyhizmegyei koézgyiilésink egész készséogel lenne
hajlandé a tanitéi kar keérelmének helyt adni, ha ennek tébb
most elsd tekintetre nem issejthets akaddlyai nem volndnak,
és ha az a tanigy nagy kdraval nem toérténnék. Miutan a
zonban e. m. kozgyiilésiink azon id6t is varva varja, hogy
lelkészi gyamintézetink oda fejlédjék, hogy a lelkészek oz-
vegyei és arvainak oly mért¢kben adhatna segélyt, hogy ez
altal a kegyeleti év besziintethetnék, jelen alkalommal a ta-
nitdi kar kérvényét a napi rendrél leveszi. — Amennyiben
pedig ezen iigy az egyhazak bel életét is nagy mértékben
erdekli : els6 sorban az egyes egyhizak nyilatkozatai varan-
dok be, és ezen nyilatkozatok utdn fog e. megyei kozoyii-
Iésiink hatarozni.

27. Az egyhdzkeriiletnek a taniték és ének vezérek dltal
tartatni szokott halotti verses bucsiiztaték besziintetése targydban
hozott hatarozatdnak életbe léptetése feld], tobb lelkész és tanitéd
a visitdtiohoz kérdést intézett: miért is Esperes ur ez iigyet je-
len gyiilésiink tdrgysorozatai kozé felvevé.

Egyhazkeriiletiinknek, az 1880-ik év madjus haviban
tartott kozgyiilésnek 55-ik sz. alatt hozott hatdrozatdnak sza-
vai, elég viligosak levén, annak magyardzatinak vagy fel-
viligositdsdnak sziilksége fenn nem forog, ugyan azért annak
szoros megtartdsira lelkészek és taniték egyhdzmegyénk dl-
tal is szigoruan utasittatnak.

28. Kiss Sdndor borvelyi s. lelkész egyhdz megyénkbe
bekebelezését kérelmezi.

Esperes ur szébeli nyilatkozata szerint iskolai és két
lelkészi  vizsgdrdl, valamint eddigi szolgilatdrél kidllitott
bizonyitvinyai rendben taliltatvin egyhdzmegyénkbe be-
kebeleztetik.

29. Olvastatott a maté-szalkai egyhdz felterjesztése, Sarka-
di Mihdly ottani lakos egyhdzi ad iigyében. ;

Miutdn az egyh. megye 1889. dpril hé 10-én 26-ik sz
a. jelen igyben mdr intézkedett: a felterjesztés targytalauna
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valvan vissza utasittatik.

30. Térgyalds ald vétetik, néhai Szikszay Jozsef wvolt do-
mahidai lelkész ozvegyének kérvénye, melyben a gyamintézeti
segély dijjat ez évi 4pril ho 24-t8] kéri folyéva tétetni,

A kérelem a gydmintézeti alapszabilyokba nem iitkéz-
vén annak hely adatik, a gyimintézeti pénztar egyidejiileg
utasittatik az évi segély dijjnak a kérelmezé javdra folydvd
tételére.

3 1. Inditvinyoztatott, miszerint a Budapesten foly6 év szept-
30-dn tartand6 ref. papi értekezleten egyhdzmegyénk képviseltes-
se magat.

KépviselSkiil Segesviry Jézsef esperes, Kulin Imre e.
m. gondnok, Asztalos Gyodrgy és Miklési Mdrton urak kiil-
detnek ki, résziikre a megbizé levél, valamint mind azok ré-
szére kik a megvilasztott képviselékon kiviil 6nként jelent-

keznek a megbizé levél jelen jegyzékonyvi szdimmal kiadat-
ni rendeltetik.

32. Esperes ur beterjeszti Veress Imre irinyi lelkész, és
Takdcs Ferencz ottani tanit6 kozt felmeriilt viszdly iigyében kove-
tett eljdrasat, mellékelvén illetd lelkésznek ez iigyben az esperesi
"hivata[lal folytatott levelezéseit.

Az esperesi jelentés targyaldsa alkalmdval, a Veress

Imre irinyi lelkész dltal tett felszélaldssal ezen beadviny
szerves Osszefiiggésben lévén, miutdn mér ‘kozgyiilésiink ez
ugyben e gyiilés alkalmdval hatdrozott, a beadvany tirgy-
talannd valt. '
33. 1889. szept. 17-én 17. sz. a. Sziligyi Lajos féle gebei
hagyatékrél beterjesztett esperesi szdmadis atvizsgdlasaval meg-
bizott jegyzékonyvi hitelesitd kiildéttség bejelenti, miszerint a
szamadast dtvizsgalvdn azt helyesnek taldlta és a mdr nevezett
gyilés jegyzOkonyvébe ugyan azon szdm alatt ki is nyomatott.

Helyesl6leg tudomdsul vétetik.

34. Esperes ur beterjeszti miszerint az 6 pilyi egyhdzban
a mdr rég iiresedésben levd tanitéi allasra Felszeghi Istvdn 1 é5Y/,
tvi tanitéi tanfolyamot végzett, azutdn egyideig segédtanitéskodott
egyén valasztatott meg, miutin azonban ennek szolgdlati bizonyit-
vanyai hidnyoznak, & annyival inkdbb nem erésithette meg, mert
Tur6ezy Jozsef kis-majtényi tanité mint az egyhdz litogatisi jegy-
wkonyvben is jeleztetik magdt valtozdsba tette igy ha a vilasz-
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tis megerdsittetik egy kebelbeli hivatalnoknak kell hivatal nélkiil
maradni, AL
A mennyiben. az 6 pélyi-i egyhdztandcsnak az iiresség-
ben levd tanitdi dllisra szabadvalasztdsi joga van, s mennyiben
az 6 palyi-i egyhdz Turéczy Jozsefet csak annyiban hajlan-
d6 elfogadni, ha a megvélasztott Felszeghy Istvdn a kivant
szolgdlati bizonyitvdnyokat beszerezni nem tudnd : Esperes
ur megbizatik, hogy ez iigyet elnokileg intézze el.
35. Olvastatott nyirmegygyesi lakos Fekete Séndorné szii-
letett Papp Erzsébet fellebbezése, az ottani presbyteriumnak dpril

. . I1-én hozott azon hatirozata ellen, mely bizonyos templomi szé

ket kizdrélagosan régi szokds alapjdna Szondi csalddnak itélé, ho-
lott ezen szék — ha csakugyan régi szokdsra lehetne hivatkozni
— a Fekete csalddot inkdbb illetné, mert a kérdéses székre a Fe-
kete Borbdla neve van felirva. Minek folytdn kéri ezen hatdrozat
felolddsaval kimondani, hogy & mint panaszos és csalidja ezen szék-
be a Szondi csaldddal egyiitt szabadon jirhassanak.

Mind az e. keriileti, mind az egyhdzmegyei kozgyiilé-
sek elgfordult ily esetek alkalmdval tobbszor hatirozatilag
kimondvin, hogy birmely templomi székhez kizirdlagos jo-
ga senkinék nincs: egyhdzmegyénk ezen hatirozatit most is
fentartja, s a jelen templomi szék pert akkép intézi el, hogy
minden csaldd jdrjon azon székbe, melyben eddig helyet fog-
lalt ugy azonban, hogyha ott mir nem férne az esetben he-
lyet foglalhat ott hol iires hely kindlkozik, s ebben 6t megaka-
dalyozni senkinek sem szabad, mert kiilénben templomi bot-
rinyt kovet el. De mds részrél templomi botrinyt kovet
el az is, a ki sajit megszokott székét még akkor is elhagy-
ja ha abban helyet talilhatna csak azért, hogy mdsoknak
megszokott sz€két ok nélkiil elfoglalvdn azokat megbotrin-
koztassa.

36. Az 1889. év szept. 17-én tartott e. m. gyiiléshez indit-
vany adatott be, melynek tirgyaldsa ezen gyiilés jeoyzé konyvé-
nek 30. sz. alatt jelen kozgyiilésre tiizetett ki — -inditviny tevd
ennek tdrgyalisdt a jové kozgyiilésre kéri elhalasztatni.

Nevezett inditviny tdrgyaldsa jové kozgyiilésiinkre ha-
lasztatik.

37. Ugyan ezen fent nevezett gyiilésen e. megyeil gyamin-
tézeti pénztarnoknak Vityi Bertalan. ellenérnek Uray Jozsef lelkész
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urak elvidlasztattak, de elvdlasztdsok tévedésbdl kimaradt.

Vityi Bertalan gy. i, pénztdrnokkd és Uray Jézsef ellen-
ornek tortént elvdlasztdsuk jelen gyiilésiink 4ltal is egész
készséggel és orommel vétetik tudomdsul, s elvdlasztdsuk je-
len jegyz0 konyvbe bevezettetni rendeltetik.

38. Ugyan csak ezen e. m. kozgyiilésiink, az dzvegy és
drva gyamintézet modositott alapszabdlyait a 16. szdmban kozé
tett észrevételekkel elfogadd, s azoknak megtartdsdra az illetSket
elkotelezé, s jegyzé konyvbe felvételét elrendelé. Ezen alap sza-
bdlyok kinyomatdsiban azonban tébb értelem zavard sdjté hibik
' csusztak be, s6t egész pontok maradtak ki, mely hibdk s hidnyok
késobb zavarokat idézhetnek eld.

Egyhdzmegyei kozgyiilésink az elfogadott &zvegy s
arva gyamintézeti szabdlyoknak jelen jegyz6konyv hasdbjain
ujonnan kinyomatdsit elhatdrozd :

39. llosvay Aladdr e. m. viligi jegyzd ur, jegyz8i hivatald-
rél lemondvan.

Lemonddsdval megiiresedett vildgi jegyz6i hivatal be-
toltésével a szokott torvényes gyakorlat szerint Esperes ur
megbizatik.

40. Jegyzdkonyv hitelesitésével,

Esperes ur elnoklete alatt Lovey Pdl Koésa Ede urak,
a két jegyzd kozbejottével megbizatnak.

Hitelesittetett K. Iinosiban, 1889. april. 23.

I — 16; 21 — 23; 26 — 27; 34 — 39 sziamokat jegyzette
Ujlaky Gébor papi jegyzo.

16 — 20; 24, 28, 33 szamokat Ilosvay Aladdr vilagijegyzd.
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Fuggelék a 38-ik szamhoz.

A NAGY-KAROLYI EV. REF. EGYHAZMEGYE PAPI (OZ-
VEGY ES ARVA GYAMINTEZETENEK ALAPSZABALYAL
I. SZAKASZ.

I. § Az intézet az egyhdizmegyében elhalt rendes lelkészek
ozvegyei és drvai segélyezésére alakult. Ennél fogva az egyhdzme-
gyében hivataloskodé minden lelkész jogos és kotelezett tagja.

2. § A rendes lelkészek az intézet pénztariba hivatali jove-
delmiik pénzértékének 1 és !/, 9/ -télijat évenként befizetni tartoz-
nak. '

3. § A lelkészi jovedelmek pénzértékét az illetd lelkészek
esetleg a presbyteriumok meghallgatdsdval az egyhdzmegyei koz-
gyiilés az egyhdzkeriileti szabdlyzatnak megfeleloleg 6t-6t éven-
ként allapitja meg,

4. §. A lelkészi illetékek mindenkor az egyhdzlitogatis al-
kalmdval fizettetnek. Ha pedig valamelyik lelkész évi illetékét sem
az egyhdzlitogatds alkalmdval, sem az azt kovetd e. m. gyiilésig a
pénztirba be nem fizetné: ha az ily lelkész dllam vagy kozalapi
segélyben részesiil illetéktartozisa, valamint annak esedékes ka-
mata segély osztalékdbdl fog esperes ur dltal levonatni, — vagy
ellen esetben lelkészi jovedelmébdl fog az esperes ur rendeletére a
gondnok 4ltal vissza tartatni, s a kovetkezo egyhdzlitogatds al-
kalmaval a kiildottségnek at fizetni.

5.§. A kegyeleti évben az illetéket a jovedelmet élvezdk
jovedelmok arany aban fizettetni.

6. § A befizetett lelkészi illetékek, soha és semmi esetben
vissza nem adatnak.

II. SZAKASZ.
Az intézet vagyonirdl.
7. § Az intézet alap vagyonat képezik :
I. a) A meglevd t6ke pénzek.

b) Kegyes alapitvinyok, hagyominyok és ademadnyok.

c) Az orszdgos egyhdzi kozalapbdl tékeképezésre adandd
osszegek, a bdaré Bolddcsi alapitvinybdl adandé osztalék.

d) Az egyes egyhdzakban a hirom nagy iinnepek mdsod
napja reggelén e czélra gyiilt persely pénzek, nem kiilémben az e-
gyesek pénz €s mdsnemii adomdnyaibél évenként gyiilendé Gsszegek
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e) A segéd lelkészek dltal egyszer mindenkorra fizetendd-
2 frt.

f) A csonka és kegyeleti év jovedelme, az egyhdzmegye ail-
tal meghatdrozott ardnyban, ott hol a lelkész Gzvegy és drva hat-
ra hagydsa nélkiil hal el.

o) Az évenként tékésitendd kamatok.

h) A segélyre fordithaté jovedelmekbsl fennmaradé 6sz-
szegek.

II. Az intézet folyo jovedelmét képezik:

i) A segélyezésre rendelt téke kamatok.

k) A lelkészi illetékek.

) A lélek szdm szerint az egyhdzak dltal fizetends fél krok.

m) Az dllam segélybdl évenként adandd Osszeg az orszagos

kozalapbdl netalan ily czélra adandé Osszegek, nem kiilom-

ben a hason czélbdl tett kegyes adomdnyok és hagyomdnyok.

111. SZAKASZ.
Az intézet kKorminyzisa.

8. 8& A gydmintézet kormdnyzdsa, javai feletti feliigyelet az
egyhdzmegyei kozgyiilés jogkorébe tartozik.

Az iigyvitelt valamint a pénzkezelést az esperes feliigyelete
mellett a pénztarnok, ellendr és egy jogtandcsos feleldsség mellett
eszkozlik. '

I. E szerint az egyhazmegyei kézgyiilés felligyel és intéz-
kedik :

a) Hogy az intézet vagyona, toke pénze, az alapszabdlyban

~ elsirt modon kezeltessék és gyomolesézzék.

b) Hogy a kamatok és lelkészi illetékek melyek az egyhdz
litogatis végerztével a litogaté kiildottség vagy az esperes dltal
a pénztirba azonnal beadandok — évenként rendesen befizet-

. tessenek.

c) A tékék kolcson addsa és elhelyezésében végérvényesen
hataroz.

d) Az esedékes kamatok, lelkészi illetékek behajtdsa, s a
veszélyeztetett téke tartozdsok iigyében intézkedik.

e) A pénztarnok kimutatdsa alapjan a segélyezenddket ny1l-
van tartja az ozvegyek €s drvdk segély osztalékdt évenként meg-
hatdrozza.

f) A pénztirnok szimaddsdt évenként mgevizsgalja, s elbi-
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ralja s a talaltakhoz képest a pénztirnoket felmenti vagy elma-
rasztalja és szdmaddsdt egész terjedelmébe jegyz6 koényvbe vé-
teti.

g) Gondoskodik hogy az intézet irint a részvét, buzgdsdg, 4l-
dozat készség minel szélesebb korben felébresztessék és dpoltassék.

h) A tetemesebb dldozattevsk, s elhunyt kegyes hagyomad-
nyozok neveit jegyzo konyvben megorokiti.

II. A pénztdarnok tisztei.

a) Az intézet tulajdondt képezd okmdnyokat, kélcsonkotvé-
nyeket, értékpapirokat leltar mellett datveszi s a ndla tartott levél-
tarban megdrzi.

b) A pénztirba befolyé pénzeket, nyugta s ellen nyugta
mellett dtveszi, a szabdlyokban eldirt médon kezeli, illetékeiket
pontosan nem fizet6 lelkészek neveit a tavaszi egyhdzmegyei
gyiilésre mindég beterjeszti, a kamatokkal hatralékban levd adé-
soknak a tokét felmondja, s nem fizetés esetén a felmondas utin
8 nappal koétvényeiket beterjesztés végett az egyhdz megye
ligyvédjéhez atvételi elismervény mellett atteszi és az ily esetrél
egyszersmind az esperest is ertesiti.

c) A befejezett tokepénzeket, a t6késitendo jovedelmeket
az aldbbi szakaszban eldirt modon gyomoélesiztetés végett el-
helyezi.

d) A segélyezendd ozvegyek és arvak neveit, a tavaszi e.
megyei gyiilésre évenként felterjeszti, az egyhdzmegye dltal
megdllapitott segély osszegeket az esperes utalvanydra a segélye-
zendéknek azonnal kifizeti vagy postan elkiildi.

e) Az intézet vagyoni allisat, évi forgalmat, részletekre osz-
szesitve feltiintetd szdmadasat évenként a tavaszi egyhazmegyei
gyiilés eldtt 3 héttel az Espereshez beterjeszti, ki azt kiildottsé-
gilec megvizsgaltatja, és a kildottség véleménye kiséretében a
tavaszi egyhdz megyei gyiilésre feliilvizsgadlat s elbirdalas végett
felterjeszti.

f) A szdamadasban név és Osszeg szerint ki kell mutatni az
elhelyezett tOkéket, hatralékos és befizetett kamatokat, lelkészi
illetékeket, és minden az intézet részére tortént bevételeket és
kiaddsokat és e czélbol a szdmadasokhoz a torzs konyv és pénz-
tarnoki kettos naplé mindég csatolando.

g) A pénztirnoknak évenkent tisztelet dijj 30 frt, iroda és
posta dtaliny czimen 10 frt, 6sszesen 40 frt adatik.
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h) A pénztirnok a kezelése alatti vagyonért, valamint a
kezelés koriil elkévetett mulasztdsa és szabdlytalan eljdrdsa foly-
tdn felmeriilhetd kdrokért felel6sséggel és vagyoni kartéritéssel
tartozik.

IV. SZAKASZ.

Az intézeti t6kék elhelyezésérdl.

0. § A t6kék gyomolcsozés végett elhelyeztetnek elsd sor-
ban kebelbeli lekészek és egyhdzak, mdsod sorban magidn felek
€s végre az egyhdzmegyei kozgyiilés dltal megjelolt pénz intéze-
teknél.

10. §. A kolcson addsndl a kebelbeli rendes lelkészek min-
den mdsok felett, az egyhdzak a magdnosok felett els6bbséggel
birnak.

11. § Kolcsonok adatnak személyes hitelre, ingatlan birtokra
¢€s allamilag o6vodék képesnek itélt érték papirokra.

12. § Személyes hitelre csak a kebelbeli lelkészeknek és
egyhdzaknak adatik kolcson; és pedig lelkészeknek két elfogadha-
to kezes mellett szaz forint, az egyhdzaknak az Osszes presbyte-
. rium kezessége mellett ezer forintig.

13. §. Ingatlan birtokra telekkonyvi feljegyzés mellett te-
hermentes birtok értékének felényi Osszege adatik kolesén, nem
killomben a kézi zdlogként letett érték papirokra és értéktirgyak-
ra is csak a folyd érték fele kolcsonoztetik.

14. §. Kolcsonok csak az egyhdzmegye adltal szovegezett
kotvényekre adatnak, a melyben a kolcsén adott tdke ércz érté-
ke is kitétetik, s a kolcson téke ezen értékben lesz vissza fize-

- tetendo.
15. §. A kolcsonoket a pénztdrnok, ellendr, s az esperes a

jogi tandcsos meghallgatasa mellett az alapszabalyok szerint dlla-
pitjidk meg.

A ki tehit az intézett6l kolcsont akar nyerni, ebbeli szin-
dékdt az esperes urndl bejelenti, és pedig az egyhdzak mellékel-
ni tartoznak a kolcson kérést elhatirozé egyhdztandcs végzés
hiteles masolatdt, a magdn felek pedig biztositékul kijel6lt ingat-
lan hiteles érték bizonyitvanyat, és hitelkonyvi kivonatdt, az es-
peres e kérvényeket s okmdnyokat a pénztdrnokhoz dtteszi, s a
pénztarnok a kért Osszegeket, a szabadlyszeriien felszerelt s kial-
litott kotvényekre kiadja s ezt az esperesnek bejelenti.

S
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16. & Egyhdzaknal csak az egész presbyterium dltal ala irt
s egyhdzi pecséttel meg erésitett kdtvényre ; magdn feleknek a
kélcsonozendd sszeg telekkonyvi bekebelezése utan adatik ki a
kért kolcson. :

17. §. A kamatlib a kebelbeli lelkészeknek 6 */, az.egy-
hdzaknak és magin felek részére 8 %/ -téliban dllapittatik meg.

18. 8 A kolcson kotvényeket a pénztirnok allitvan ki: mun-
ka dij czimen minden szdz frt kolesén utan !/, °/-télit fizetnek
a kolcsont vevd felek a pénztarnoknak.

19, 8 A kamatok lelkészek és egyhdzak dltal az egyhdz
litogatds alkalmdval, magan felek adltal fele részben a kotvény
kidllitisa idején, fele részben pedig ahoz 6 hé mulva mindég eld-
re fizettetnek. :

20. & Mind azon addsokndl a hol a t6kék teljes biztonsig-
ban vannak, és a kamatok pontosan fizetettnek, a tokék a kot
vény lejdrta utdin is meghagyatnak, ellenben a hol a kamatok
rendesen nem fizettetnek, vagy a biztonsig megsziinik ; ott a t6-
ke azonnal felmondatik s széper utjan bevétetik.

21, 8 Az elhalt lelkészeknél elhelyezett pénzek, még a ke-
gyeleti évben az 6rokosckon bevétetik.

22. 8 Az intézetet felsé6bb egyhdzi és polgdri hatésigokkal
szemben az esperes képviseli.

23. & Az esperes a pénztart, a pénztiri ligyvitelt tetszése
szerinti idoben megtekinti.

V. SZAKASZ.
Az Ozvegyek és drvik segélyezésérodl.

24. & A segélyezendd Ozvegyek és drvak nyilvdntartdsa
végett, az esperes vagy meg bizottja a hivatalos leltarozds alkal
maval az elhalt lelkész ozvegyének és drvdinak nevét, az arvak
életkordt jegyzékbe veszi, megdrzés €s hasznalat végett a pénztar-
nokhoz dtteszi. Ha pedig a leltdrozds alkalmdval az drvdk sziile-
tési bizonylata megszerezheté nem volna: a hidnyz6é keresztelesi
bizonyitvanyokat az esperes hivatalos uton beszerzi és a pénztar-
nokhoz megkiildi.

25. § A segélyben csak a haldlok perczeig hivataloskodd
rendes lelkészek, s a hivataluktél ne talin 6n hibajuk nélkil meg-
fosztott egyhdzmegyebeli lelkészek Gzvegyei és drva gyerekei
részesiilnek.



ey e

A hivataluktdl bdrmi uton megfosztott lelkészek Gzvegyeinek
¢s drvdinak segélyezésérll esetrdl esetre az egyhdz megyei koz-
gyiilés hatdroz.

26. §. A segélyezés a kegyeleti évet bevégzd Gydrgy nap-
javal azaz dpril 24-ikével veszi kezdetét, ugyan azért a segély
osszegek ezen napon mindég folydva teenddk.

27. § Segélyben részesiil az 6zvegy mig férje nevét viseli,
a fiuk 24 éves korukig, ha ugyan elébb &llisukhoz mért kereset
modhoz nem jutnak. A ledny gyermekek férjhez menetelekig,
testi vagy lelki nyomorék kereset képtelen drvak haldlokig se-
gélyezendék.

28- § Az Ozvegyek és ledny gyermekek férjhez menetelek
eseteén, férjhez menetelok évében még segélyeztetnek,

29. § A segélyre forditandé osszeg, az Gzvegyek és Arvdk
 kozott a csaldd tagok szdm-ardnya szerint akként osztatik fel, hogy
. egy-egy Ozvegy két; egy-egy drva egy részt nyerjen. E segély
osztalék azonban egy Gzvegy részére 125 forintnal, egy drva részé-
re 62 frt 50 krndl soha éssemmi kériilmények kozott kevesebb
nem lehet.

30. §. A teljes drvasdgra jutott gyermekek sajit jutalékukon
| kiviil az ozvegyi részt is hizzak. Ha azonban a csalidban csak
egy 4rvasagra jutott gyermek marad: az csak az drvik jutalé-
| kinak kétszeresét kapja.

' 31. § A segclyezésre elsd sorban a kamatok ¢/, s a lelkészi
illetékek forditandék, sziikség esetén azonban a 7. §-ban meg-
| nevezett osszes folyé jovedelmek, sét a lelkészi és egyhdzak
dltal fizetendo illetékek is felhaszndlandék s a sziikséghez képest
] fel is emelenddk.
32. § A gydmintézet jovedelmébdl, t6kéjébdl, az ozvegyek
Y és drvik secélyezésén kivill, bér mily czélra, barmily czimen soha
(]2 legkevesebb &sszeg sem fordithatd.
: 33. § A segélyre jogosult dzvegyek és drvdk, ozvegy dlla-
(fpotokat, illetve életbe létiket igazolni tartoznak. Ugyanazért
mindenik 6zvegy és drva dllapotat, életben létét igazolni bizo-
(nyitvanydt — a mit sajat egyhdza lelkésze bélyegtelen iven dijj
[ftalanul tartozik kidllitani — a tavaszi egyhizmegyei gyiilés el6tt
egy honappal, az intézet pénztirnokdhoz minden évben beter-
Bjeszti.
34. §- Az egyhdzmegyei gyiilés dltal meg dllapitott s espere-
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sileg utalvdnyozott segély jutalékot a pénztirnok, a segélyezen-
dék nyugtijdra, mindég dpr. 24-én fizeti ki.

Trd § Az alapszabdly a gydmolitandok hatrdnydra, soha és
semmi koriilmények kozt nem médositando.

36. & Ha valamelyik segélyezett jutalékat egy év lefolydsa
alatt fel nem venné, az részére pénztirilag fog kezeltetni és gyd-
molcsoztetni, a kamat 2°%,-a azonban kezelési koltségre levonatik,

37. § Ha a gyimintézet az egyhdz megyében bdrmi okon
feloszlanék vagy megsziinnék : az intézet pénzeinek vagy tékéi-
nek hova forditdsa felett az egyhdz megyef kozgyiilés hatdrozand.

38. 8. Ezen szabdlyok az e. megyei kozgyiilés megerSsitése-
utdn azonnal hatdlyba lépnek, s az egyhdzmegye jegyzdkonyveé-
ben minden lelkész és egyhdz részére megkiildetnek. :

Ezekben megillapitatvdn egyhdzmegyei dzvegy és drva

gydmintézetiink alapszabdlyai, s az 1889-ik év szeptember °

17-én Mité-Szalkdn tartott e. megyei kozgyilésink dltal meg-

erdsitettek, azoknak megtartdsira az illetok koteleztetnek.

AR




TARCGYMUTATO.

I. Grof Dégenfeld Jozsef e. m. tandcsbird ur meg nem je-
lenhetése sajnos tudomdsul vétetik.

2. Képvisel6k megbiz6 levelei levéltirba tétetnek.

3. Kubinyi Kéroly e. m. p. tandcs biré ur lemondisa saj- -
nos tudomdsul vétetik, helyének betsltésével Esperes ur megbi-
zatik. :

4. Esperesi jelentés 1889-ik évrol,

5. Kebelbeli iskolik szellemi allapotarél szélo kimutatés ko-.
roztetni rendeltetik. : g

6. Kegyes adomanyokrol szélé jelentés szintén. :

7. Veress Imre irinyi lelkész az e. litogatd kuIdattség és' : i
Esperes ur eljdrdsa ellen emelt rosz akaratu és személyeskeds
felszblaldsa egyh. m. gyiilésiink &ltal rosszaltatik. '

8. A ny. megygyesi egyhdz kérvénye fels6bb helyre parto-
l6lag felterjesztetik.

9. Turéczy Gyula parasznyai lelkész tanitévd lett elvalaszta-
sa s megerGsitése tudomdsul vétetik.

10. Az egyhdz litogaté kiildottségnek a gyémmtézet részé- !
re a lelkészi illetékeknek beszedésénél tortént eljardsa helyesldleg 7
vétetik tudomasul.

11. A Nagydobosi egyhdz el8ljirésdga a helybell iskolai
konyvtdrt vizsgdlja meg, eljirdsdrdli jelentését esperes urhoz ter-
jessze be.

12. Kiss-Ecsed Nagy-Ecsedhez affilialtatik.

13. A torvényes egyhazlitogatds a téli hénapokrdl a tavaszn
hénapokra tétetik dltal.

I4. A gyamintézeti pénztir szdmaddsa helyesloleg tudomasul__ :
vétetik, az Ssszes vagyoni érték kimutattatik.
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15. A tiizbiztositdsi ligyben kinevezett e, m. kiildbttség vé-
leménye csekély mdédositdssal elfogadtatik.

16. Az 1848-ik XX, t. cz. targydaban benyujtott esperesi ja-
vaslat feletti hatdrozat.

I7. Rendes dllam segélyért folyamodok kérvényei targyal-
tatnak,

18. A kozalapi bizottsag jelentése,

19. Az e. megyei kozigazgatdsi pénztir szamaddsaval meg-
bizott kiildottség jelentése tudomisul vétetik, szimado pénztirnok-
nak a felmentvény megadatik.

20 Lelkész jelold bizottsdgi tagok megvilasztatnak.

21, Egyhazkeriileti képvisel6k megvailasztatnak.

22, Az ér kortvélyesi egyhdz a Takdcs Janos féle telket el-
adhatja.

23. A Gencsi egyhdz a Csomay Dénes féle telket bizonyos
feltételek mellett drverésen eladhatja.

24. A paposi egyhdz belhivatalnokait a médositott egyhazi
uj ado kulcs szerint fizetheti.

25. A tanitdéi egylet alapszabdlyai a jegyz0 kényv fiigge-
1ékeiil ki nyomatnak.

26. A tanitéi kar kérvénye ez alkalommal a napi rendrdl
levétetik.

27. A verses bucsuztatékra nézve a temetéseknél a lelkészek
és tanitok az e. keriileti hatdrozathoz szorosan alkalmazkodjanak.

28. Kiss Sandor bérvelyi s. lelkész bekebeleztetik.

29. A madté-szalkai egyhadz felterjesztése vissza utasittatik.

30, Ozv. Sziklai Jézsefné kérvényének hely adatik.

31I. A budapesti papi értekezletre képvisel8k kiildetnek.

32. Veress Imre irinyi lelkész és ottani tanité Takdcs Fe-
rencz kozt felmeriilt viszilyos iigy elintézettnek tekintetik.

33. A Szilagyi Lajos féle hagyatékrol beterjesztet esperesi
szdmadds helyben hagyatik.

34. Az O Pélyii egyhdz elvdlasztott tanitojat Felszeghy Ist-
vint csak ugy feltételesen erdsiti meg.

35. Nyirmegygyesi szék-perben hatdrozat hozatik.

36. Mult gyiilésre beadott inditvany tirgyalasa jové gyiilés-
re tiizetik ki.

37. Az 1889. szeptember 17-én tartott e. m. gyiilésen gyam-
intézeti pénztarnoknak Vityi Bertalan, ellen6rnek Uray Jozsef urak
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elvalasztattak, megvalasztasuk jegyzokonyvbe vétetik.

38. Az dzvegy és arva gydmintézet alapszabdlyai jelen gyu-
lés jegyzdkonyvével ismét kinyomatik. '
39. llosvay Aladdr e. m. vildgi jegyz6 ur hivatalarél lemond-
vin helye vilasztds utjan betéltetni rendeltetik.
40. Jegyzokonyv hitelesitésére kiildottség valasztatik.
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